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NOTA TRADUCATORULUI

Dr. W. A. Criswel este pastorul Primei Biserici Baptiste din Dallas, Texas. El nu este un om de stiin{d, ci
teolog. Problemele vremii noastre l-au facut sa cerceteze, sa se adanceasca si in alte domenii.

Cartea de fata discuta daca este posibil ca omul sd fi aparut la intamplare sau a fost creat de Dumnezeu.
Omul, inzestrat cu intelepciune, Ginta minunatd ce a descoperit o seamd de legi ale naturii; omul care, cu
ajutorul lunetelor §i al teles-coapelor ultramoderne, cerceteaza infinitul mare, galaxiile, spatiile siderale,
astrelecesuntla sutedeinii, ba chiar milioane de ani-lumina, ca Andromeda la 2 200 000 de ani-lumina,
iar altele la 5 000 000 000 lumina, omul ce cu ajutorul spectrului analizeaza compozitia stelelor, iar cu
microscoape electronice ce maresc de milioane de ori, studiaza infinitul mic: atomul, cromozomii, genele;
omul acesta inzestrat cu o asa intelepciune se poate sali aparut la intamplare?

Omul ce poseda o minte creativa unica: omul ce a cladit blocuri cu peste 100 de etaje, ce a lansat peste
1000 de sateliti in spatiu, omul ce a inventat creiere electronice cu mult mai puternice ca al lui, creiere ce
pot rezolva un milion de operatii pe secunda si aparate optice mult mai puternice decdt ochiul lui, aparate
ce pot lua 10 000 de fotografii pe secunda, omul acesta se poate sa fi aparut la intdmplare?
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Omul acesta ce stapdaneste lumea; omul ce experimenteaza trenuri cu viteze de aproape 500 km pe orad,
omul ce cu batiscafuri si submarine nucleare coboara in imparatia apelor, cu avioane supersonice
domina vazduhul, iar cu ajutorul rachetelor a ajuns pe luna, omul acesta ce stapaneste lumea se poate
sali aparut la intamplare?

Omul acesta dotat cu stari sufletesti ca nimeni altul: rdde si plange, se roaga si blesteamad, se minuneaza
si se scarbeste; iubeste incdt este gata sa-si dea viata pentru aproapele sau; omul acesta in stare sa arate
o blandeteingereasca si o ferocitate bestiala, omul acesta capabil prin munca sd fericeasca lumea sau
prin apasarea unui buton sa nenoroceascd lumea, omul acesta se poate sa li aparut la intamplare? Se
poate ca el sa fi evoluat din fiinte unicelulare, din rame, din moluste? Se poate? latd problema de care se
ocupa autorul in cartea de fatda. Ea are menirea sa stimuleze cercetarea §i gandirea intru cautarea
adevarului.

Convingerile au un mare rol in determinarea vietuirii noastre. O trdire in toatd curdtia, in toata
dragostea fata de semenul tau va Ho binecuvdntarepentru societatea in care traiesti.

Am tradus aceasta carte cu dorinta cd tu care o citesti, dandu-fr seama ca esti o creaturd minunatd, sd
traiesti o viata minunatd spre binele altora si demna de Creatorul tau.

PETRU POPOVICI

PREFATA

A ceste predici despre crearea omului le-am tin ut lara schite. De fapt, fac pegatirea, dar totdeauna
predic fara schita. Pentru biserica mea ar li fost ceva neobisnuit daca ag fi venit cu notite sa predic din
Geneza 1:26. Cdci aceste mesaje nu sunt disertatii stiintifice impersonale asupra unor subiecte greu de
ingeles, ci mai mult o trecere in revista a adevarurilor de baza despre Dumnezeu, adunate din lumea mare
spre confirmarea maretei revelatii ce o avem in primul capitol din Biblie.

intregul plan al mantuirii e fara rost daca omul nu este o Ginta decazutd, daca nu este creat de Dumnezeu
dupa chipul si asemanarea Sa, §i a carui singurd sperantd este in restaurarea prin harul ispagitor al lui
Cristos Isus, Domnul nostru.

Tinerii din biserica noastra au notat aceste predici simi-au cerut cu insistentd sa le public. latd-le tiparite



asa cum au fost rostite, nu intr-un limbaj frumos rotunjit al filozofului ce sta in fotoliu, ci in caldele
cuvinte ale amvonului. Daca ar fi fost sale scriu din nou, as G schimbat structura multor fraze. Totusi ei
le-au dorit sa le aiba asa cum le-au auzit. Deci iatd-le cuvant cu cuvdnt, cu expresiile §i cu tunetele lor.
Mi-ar G placut sa-1 cunosc pe raposatul HarryRimmer. Din bogata literaturd, cartile lui m-au ajutat cel
mai mult. Una din

cele mai interesante povestiri pe care le-am citit a fost relatarea sa despre omul de Nebraska, pe care am
redat-o in capitolul ,J\4istificarile antropologiei".

Bunul Dumnezeu sd ne tind dragostea pentru adevar §i statornicim credintd, de acum si pana la capat.
Amin.

W. A. CRISWEL

15 Aprilie 1957, Biroul Pastorului Prima Biserici Baptistd, Dallas, Texas
CAPITOLUL
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CREAREA OMULUI - DUMNEZEU SAU GORILA

in primul capitol din Geneza, versetele 26-28, citim darea de seama despre crearea omului:

wApoi Dumnezeu a zis:,, Sd facem om dupa chipul Nostru, dupd asemanarea Noastra, el sa stapdneasca
peste pestii marii, peste pasarile cerului, peste vite, peste tot pamantul si peste toate tdrdatoarele ce misca
pe pamant". Dumnezeu 1-a facut parte barbateasca si parte femeiasca. Dumnezeu i-a binecuvantat si
Dumnezeu le-a zis: Crestefi, inmultiti-va, umpletipamdntul si supuneti-1; §i stapdnifi peste pestii marii,
peste pasarile cerului, si peste orice vietuitoare care se migcd pe pamant".

Un fapt ce poate fi vazut de oricine, oriunde si oricand, este ca 1n toate privinfele omul se deosebeste de
animale. Dumnezeu spune asa. Si stiinta adevératd spune asa. in oase, in sange, in muschi, in celule, in
minte, in suflet, in spirit omul este cu totul distinct de un animal.

De exemplu, omul umbla drept. Nici un alt animal nu umbla drept. Antropoidele se joaca si fug prin
jungla in toate patru picioarele. Cand se ridicd numai pe doua este caraghioasa si nu se simte confortabil
oricare din maimute. Nu poate sta drept si nu poate umbla drept ca omul.

De asemenea, omul diferd de orice animal prin infatisarea sa. Lumina inteligentei se arata pe fata sa si in
ochii sai. Unul

din cele mai frumoase texte din Noul Testament este: ,, Caci Dumnezeu, care a zis: ,, Salumineze
lumina din intuneric”, ne-a luminat inimile, pentru ca sa facem sa straluceasca lumina
cunogtintei slavei lui Dumnezeu pe fata lui Isus Cristos". (IICor.4:6).

Lumina cunostintei slavei lui Dumnezeu este pe fata omului, in infatisarea lui. Nici un dobitoc, nici o fiara
nu are o aga asemanare. Inteligenta lui Dumnezeu este intiparita pe fata omului.

La fel, omul difera de animale in structura osteologica, in sistemul osos al corpului. De exemplu, omul are
maini. Nici un alt animal nu are un aga dar minunat de la Dumnezeu. Numai omul are degetul mare in
adaugire, 1n opozitie cu celelalte degete. La un antropoid degetul mare de la picior e opus celorlalte, dar
omul are piciorul facut pentru a umbla drept. Un antropoid nu are la mana sa degetul gros cum il avem
noi. Numai omul are mana. Si acest minunat dar al lui Dumnezeu 1l face in stare sa manuiasca unelte si sa
facd scule si instrumente pe care mintea lui le-a faurit. Aripioara unui peste, laba unui leu, copita unui cal,
ghiarele unei pasari sunt cu totul altfel, numai omul are maini.

Omul diferd de animale in mintea lui, in ratiunea lui, in geniul lui inventiv.

Ati incercat vreodata sa-1 Invatati geologia pe un elefant?

Ati incercat sa-1 Invatati astronomia pe un vultur?

Ati incercat sa Invatati teologia pe un caine?

Totusi cel mai salbatic om din indepartata jungla poate invata aceste trei materii. Un om diferd de un
animal Tn mintea sa, in inteligenta sa, in abilitatea sa de a rationa, de a gandi.

in cele din urma, omul difera de un animal prin sufletul sau, prin partea spirituala, prin chipul lui
Dumnezeu suflat in trupul sau. Ce frumos exprima Biblia lucrul acesta in cuvintele» ,J)omnul
Dumnezeu a facut pe om din tardna pamantului, i-a suflat in nari suflare de viata, si omul s-a



facut

10

astfel un suflet viu "(Gen.2:7). Nici un animal nu are suflet, nu are spirit ca si omul. Omul are constiinta,
are capacitatea de a cunoaste pe Dumnezeu, de a cugeta la planul lui Dumnezeu cu privire la sine. Omul
este moral, facut dupa chipul lui Dumnezeu si este constient de Creatorul sdu. Profesorul Townsend de la
Universitatea din Boston a zis odata: ,,Daca nu ar fi fost Inzestrat de la inceput cu o constiinta, cu care
evolutia nu are nimic de a face, si daca n-ar fi avut religia, indeosebi pe cea a evreilor si pe cea crestina cu
puterea ei de inspiratie si inaltare, care a venit in ajutorul omenirii, rasa umana de mult ar fi disparut de pe
fata pamantului”.

Noi ne confruntam cu propriile noastre fapte. Avem in jurul nostru fenomene de observat. Omul este cu
totul diferit de animale.

 DOUA EXPLICATII

Cum explicam acest fapt? Existda doud explicatii. Prima este cea pe care o gasim in capitolele intai si doi
din cartea Genezei. Printr-un decret, posibil numai unui Dumnezeu Atotputernic, Dumnezeu a creat pe om
in chip minunat.

Domnul Dumnezeu a facut ceva din nimic sau a cauzat, a facut sa ia fiintd ceva ce nu a existat mai inainte.
Dumnezeu a creat pe om si i-a suflat in narile lui suflare de viata prin care a devenit fiinta vie, suflet viu.
Istorisirea nu ne spune cd Dumnezeu a creat un om primitiv, salbatic, ci c¢a El a creat un om dezvoltat cu
toate facultatile sale. Imediat dupa crearea omului, inteligentul Adam a dat nume fiarelor campului si
pasdrilor cerului. El a fost un om perfect in viata morald, in viata intelectuala si in cea fizica. Sufletul sau,
mintea sa, corpul sau aratau ca este dupa chipul si asemanarea lui Dumnezeu.
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Din acea stare frumoasa, sfanta si perfecta, omul si sotia lui au cazut in pacat. Prin neascultare, ei au ajuns
mai prejos decat toate vietuitoarele. Din aceasta decadere, din aceasta prabusire in adancimile pacatului, ei
niciodata nu s-ar fi putut elibera pe ei Insisi. Insd Domnul Dumnezeu le-a promis un Eliberator. Prin
sdmanta femeii, omul poate fi transformat in chipul lui Cristos, iar pomul vietii si raiul 1i pot fi redate.
Omul a fost creat perfect, creat dupa chipul lui Dumnezeu, creat prin Cuvantul Domnului. Pacatul a intinat
acea creatie. Asta este relatarea Bibliei. Iatd o explicatie a fenomenului pe care il vedem peste tot in jurul
nostru.

Cealalta explicatie se numeste ipoteza, teorie, adica o presupunere, un fel de ghicire. Sustinatorii ei cauta
s explice fenomenul aparitiei omului, lasandu-L pe Dumnezeu la o parte, il prezinta pe om ca fiind
produsul unui univers mecanic si impersonal. Explicarea prezentei omului pe pdmant se numeste teoria
evolutiei.

Teoria spune ca undeva a luat fiinta primul dintre protozoare ca o amiba, un mic animal unicelular cu
corpul format dintr-o masa de protoplasma si din acele fiinte microscopice, prin nesfarsite forme
tranzitorii, s-au dezvoltat, au evoluat oamenii care domina pasarile vazduhului, pestii marii si fiarele
pamantului.

N-as putea sd redau mai bine teoria decat o da Charles Darwin in renumitul sdu volum intitulat ,,Originea
speciilor”. La pagina 153 din acea faimoasa carte, Darwin zice: ,,Analogia m-ar conduce la credinta ca
toate animalele si plantele descind din vreun prototip. Toate organismele au o origine comuna; din astfel
de forme inferioare si intermediare s-au dezvoltat atat animalele cat si plantele. Toate fiintele organice
care au trdit candva pe pamant, poate ca au descins dintr-o forma primordiald". Aceasta este concluzia in
partea din urma a cartii.

in cuvintele mele: undeva, cumva, a aparut o pata de substantd de protoplasma, dar a fost asa de mica incat
nu putea fi vazuta cu ochii neajutati, adica fara microscop. Si au evoluat
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toate formele de viatd din lumea animald, toate formele de viatd din lumea vegetala. Toate formele de
viata pe care le vedem astazi au evoluat dintr-o pata obignuita de substanta.

Trebuie admis ci este o teorie ce-ti taie respiratia, te nduceste. Daca omul ramane mirat la citirea istoriei
creatiei din Geneza, cat de mirat trebuie sa fie cand citeste teoria evolutiei, cum s-au dezvoltat toate
formele de viata pe care le vedem azi. Este o teorie uimitoare. Si chiar evolutionistii sunt un grup care



produc mirare. Spre surpriza mea, am constatat ca singurul Iucru in care sunt uniti este aceasta prima
presupunere. Cand merg mai departe de prima presupunere, se despart si existd atatea teorii ale evolutiei
cati evolutionisti sunt. Fiecare isi are partea sa nesigura. Fiecare isi are ipotezele sale, fiecare isi are teoria
sa proprie. Singurul lucru in care sunt de aceeasi parere este ca toatd viata a Inceput intr-o celula primara.
« ACCEPTAREA TEORIEI EVOLUTIEI

Aceasta teorie, aceastad ipoteza, spre mirarea mea, in general a fost acceptata de lumea intelectuala. Ei nu
se Intreaba cu privire la ea. Daca tu ridici anumite intrebari, Inseamna ca n-ai studiat, n-ai citit carti, ca nu
ai fost la scoald. Cici orice om de stiinta, orice om de talie intelectuala ia de buna aceastd explicare
mecanica si materiala a dezvoltarii formelor de viata pe care le vedem in lumea de azi.

E uimitor cum o ipoteza nedovedita a ajuns sa fie primita ca un fapt de cétre stiinta. latd, de exemplu, un
citat dintr-un manual din scolile noastre publice: ,,Omul si maimuta reprezinta fiecare o specie distincta,
ce au descins in mod egal dintr-un prototip comun. Acest om-simian generalizat (in latind maimuta se
numeste ,,simia", iar in greaca pithekos; deci cand intalniti termenii ,,pithekanthropus” si ,,simian", sa stiti
ca ei
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deriva din cuvintele latinesti sau grecesti si inseamna maimuta), acest stramos a fost precursorul indepartat
al omului si a trait in vremurile stradvechi in miocen, una din cele patru diviziuni ale erei tertiare, cu vreun
milion de ani inainte de pithecan-thropus erectus. Viata sa probabil era traita in copaci, pana ce cresterea
climatului rece 1-a gonit in pesteri.

Iata, inceputul altei carti despre originea si evolutia vietii: ,,in aceasta cercetare, nu mai este nevoie sa
acordam timp si spatiu unor argumente proaspete cu privire la adevarul evolutiei. Demonstrarea evolutiei
ca o lege de viata a naturii este cea mai mare isprava intelectuala a secolului al noudsprezecelea. Evolutia
a depdsit rangul de teorie".

Priviti la inceputul unui articol din revista ,,Life" cu privire la fosilele vii din Australia. Vorbind despre
cangur, scrie:, jiiar-supialii in Australia traiesc pe ulimul refugiu care li 1-a lasat evolutia". Apoi articolul
continua cu povestea acelor mar-supiali, spunand ca sunt descendenti din mamiferele timpurii, care s-au
dezvoltat din reptile. Nu se argumenteaza. Aceasta este baza tuturor explicatiilor vietii. Totul se ia de bun,
niciodata nu se spune ca asta ar fi imaginatia salbatica a cuiva. Niciodata nu se spune ca este o ipoteza
ghicita de cineva. Este privita ca un fapt. Animalele s-au dezvoltat din reptile. Articolul spune ca
mamifere mai mari, mai inteligente si mai agresive s-au dezvoltat pe alte continente. Nu se mai intreaba
nimic. Este doar un fapt al vietii. Atunci, evolutia a produs in Australia acele animale curioase aratate in
picturi.

Bine, frate pastor, de ce ridici tu intrebari? De ce nu poti fi la urma urmei un evolutionist credincios lui
Dumnezeu?

Multi, multi, presupun ca mult mai multi decat poate banui cineva, dintre marii teologi si conducatori ai
bisericilor de azi sunt evolutionisti teisti. Ei spun ca n-are importanta pentru noi cum Dumnezeu a creat pe
om. Lor le este tot una sa creada ca Dumnezeu a creat pe om din protoplasma si 1-a dezvoltat la starea de
azi sau sa creada cda Dumnezeu a creat pe om dupd cum este aratat in Biblie.
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Darwin, in cartea sa ,,Originea speciilor", ridica aceeasi chestiune. El zice: ,,Nu vad nici un motiv de ce
parerile date in acest volum ar trebui sa socheze simtamintele religioase ale cuiva." Un celebru slujitor al
Evangheliei mi-a scris: ,,in mod treptat am Invatat sa vad ca este tot atat de nobild conceptia despre
Dumnezeire crezand cd Dumnezeu a creat cateva forme originale capabile de a se dezvolta pe eie insesi,
ca si a crede ca Dumnezeu a creat pe om dupa cum zice Biblia".

Bine, de ce nu poti fi, ca acel celebru slujitor al bisericii, un evolutionist teist?

Sunt trei motive:

Eu nu sunt si nu pot fi evolutionist credincios sau un evolutionist materialist sau orice alt fel de
evolutionist fiindca intai teoria nu este reald, ea nu este adevarata din punct de vedere biologic, ea nu este
corecta din punct de vedere stiintific, nu este demonstrabila. Orice om care iubeste adevarul, care si-a
inchinat viata sa lui Dumnezeu si revelatiei Sale, se va feri de un asemenea lucru ca teoria evolutiei.
Evolutionistul zice ca el poate demonstra adevarul evolutiei prin biologie, prin paleontologie, prin



embriologie, prin antropologie. Noi vom lua biologia, embriologia, paleontologia si antropologia si vom
arata ca nu exista un fapt in lumea aceasta care s poata fi demonstrat, nici unul, nu exista in toate aceste
stiinte, care sa sus{ind ipoteza evolutiei.

« DE UNDE A VENIT VIATA?

Al doilea motiv pentru care nu sunt evolutionist teist este acesta: Ipoteza evolutiei nu are nici o explicatie
pentru marile probleme ale vietii, pe care eu in mod real doresc sa le cunosc.

Unde au aparut primele coacervate, prima protoplasma celulara? De unde a venit apa sd hraneasca acea
protoplasma? Cum a fost obtinuta ea in acel vast, imens vid al spatiului?
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Cine a determinat-o? Ipoteza evolutiei nu-mi rezolva nici una din problemele mele.

Are evolutia vreun raspuns? Cel mai bun raspuns pe care evolutia 1-a putut da este ca cel pe care cei mai
multi I-ati citit Intr-un articol publicat de o revista sub titlul: ,,Noi ghiciri facute pe seama cum a aparut
viata". Articolul este o comunicare facutd in fata Societatii Americane pentru raspandirea stiintei. El spune
cd In timp ce pamantul a fost acoperit cu gaze otravitoare, posibil ca a venit un trasnet prin acele gaze si
posibil ci a facut o combinatie de chimicale care au cazut in mare, in ocean si acolo posibil ca au facut
aminoacizi, substante care se gasesc si in structura corpurilor vii. Aceasta este cea mai buna presupunere
despre originea vietii pe pamant.

Se poate un om indopa pe sine cu asa coji, cu asa pleava? Dar de unde s-a ivit fulgerul, de unde au aparut
apele in ocean, de unde a iesit pamantul, de unde au provenit gazele? Gasesc aici vreun raspuns? Nu, totul
este obscur, Intunecat, vid, fard ecou si fara scop. Joseph Le Conte a zis: ,,Daci viata a aparut pe pamant in
mod spontan, din cele mai inferioare forme, prin procese naturale fizice sau chimice, conditiile necesare
pentru o asa extraordinara schimbare cu greu s-ar putea sa se intample chiar si numai o singura data in
istoria pamantului. Ba acum sunt nu numai improbabile, ci de neinchipuit". Cum de s-a intdmplat numai o
data, chiar numai o data? Privind in urma prin negura vremilor, chiar si Huxley admite: ,,N-am gasit nici o
dovada despre inceputurile vietii si de aceea sunt lipsit de orice mijloace de a forma o concluzie definita
cu privire la conditiile aparitiei ei".

De unde a aparut viata? Evolutionistul spune cé a fost o vreme cand in lumea asta nu a fost viata. Stiinta
afirma ca a fost o vreme cand n-a fost viatd pe pamant. Cartea lui Dumnezeu spune ca a fost o vreme cand
n-a fost viatd pe pamant.

Evolutionistul spune ca ea a aparut de la sine. Dar generatia spontana n-a fost vazuta de nimeni niciodata,
nu a putut fi
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produsa, este ceva ce nu se poate produce. Atunci de unde a venit? Biblia spune cd Dumnezeu a creat-o.
Aceasta ma duce la ultima marturisire.

De ce nu sunt un evolutionist teist?

Am spus ca teoria evolutiei nu este stiintifica, nu se poate demonstra. Am spus ca ea nu-mi ofera explicatii
pentru marile intrebari cu privire la viata. Al treilea motiv este ca ea e gresitd, nu este buna din punct de
vedere spiritual. Trebuie sa alegi. Nu poti calari doi cai ce alearga 1n directii opuse. Biblia si ipoteza
evolutiei spun doua lucruri cu totul diferite.

Biblia prezinta o lume creatd de Mana lui Dumnezeu. Biblia prezintd o Divinitate personald prin a carui
putere infinita au fost chibzuite, formate si facute toate lucrurile. Teoria evolutiei spune ca toate aceste
lucruri s-au facut printr-un proces material de actiuni impersonale, pentru care autorii teoriei nu dau nici o
explicatie. in mod impersonal, mecanic, aceste lucruri s-au intamplat, s-au realizat si au rezultat in maretul
fenomen pe care-1 vedem astazi.

Noi trebuie sd credem ori una, ori alta. Chiar Dumnezeu nu Se poate tagadui pe Sine, nici Dumnezeu
insusi nu poate lucra pe doua principii diferite, opuse. Biblia spune cd omul a fost creat perfect si asezat in
gradina Eden, cu toate facultatile pe care le poseda azi, cd a cazut, s-a prabusit si a coborat sub aspect
moral si spiritual, tot mai jos. Teoria evolutiei spune ci el a inceput ca o celuld primordiala si ca s-a
dezvoltat, s-a dezvoltat si merge in sus de atunci. Sunt doua idei diametral opuse.

Apoi ce este cu problema pacatului? Dupa Biblie, pacatul este o Incélcare a legii morale a lui Dumnezeu.
Ce este pacatul in evolutie? Pacatul nu este decat o frand a stramosilor nostri, o piedica in urcusul nostru.



Evolutia violeaza in intregime Cuvantul lui Dumnezeu, ispasirea lui Cristos, predicarea Evangheliei, a
mesajului lui Isus. Totul este egal cu zero.

Niciodata n-am vazut un teolog sau un filozof care sa creada Biblia si in acelasi timp sa creada si teoria
evolutiei. Sunt

2 - A aparut omul la intimplare?
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doua lucruri opuse. Noi avem de ales intre ele, ludm o directie sau cealalta.

in ziua cand se va putea demonstra ca viata a aparut prin generatia spontand, fard Dumnezeu; in ziua cand
se va putea demonstra ca n-a fost nici un Dumnezeu la crearea omului, ci ca el s-a dezvoltat la Intdmplare;
in acea zi, fratii mei credinciosi, si eu va trebui pe tacute sd-mi strang cortul si s-o iau din loc.

— Bine, dar va asteptati sd va dati demisia? Va asteptati sa parasiti slujba, sa lasati Biblia? Vreti s-o
terminati cu pre-dicarea Evangheliei?

— Nu, fiindca eu am asigurarea ca mana care a scris Cartea, este aceeasi mana care a inscris Numele Sau
pe ceruri, precum si pe cea mai umild insecta ale carei aripi reflectd gloria soarelui ce straluceste deasupra
ei.

Aceasta imi este introducerea. Scopul meu este ca nu prin teorii, ci Intr-o serie de predici succesive sa arat
prin biologie, prin embriologie, prin paleontologie, prin antropologie, prin anatomie, capodopera
Dumnezeului care ne-a facut si ne-a iubit, si care ni S-a daruit noua.

CAPITOLUL

2

MARTURIA BIOIOGICA

,,Dumnezeu a facut pe om dupa chipul Sau, 1-a facut dupa chipul lui Dumnezeu: parte barbateasca si
parte femeiascdi-a facut".

Geneza 1:27

Este un lucru uimitor ca in scurgerea vremurilor, oamenii au ajuns sa accepte teoria evolutiei ca adevar
pur, fara o cercetare minutioasa, fara argumentare, fara aparare. Ea a ajuns o doctrind acceptata in
cercurile intelectuale, academice si chiar in lumea eclesiastica.

De exemplu revista ,,Time" nu demult a avut un articol, care incepea cu urmatoarea fraza: ,,Multa vreme
se parea cd lupta contra evolutiei aproape ca a incetat..." Ce Intelege revista Time cand spune ca ,,se parea
ca lupta contra evolutiei aproape ca a incetat"? inseamna oare ca lupta contra evolutiei a fost contra
doctrinei? Nu, ceea ce Intelege revista este ca batalia contra evolutiei ,,aproape a-ncetat" in aceea ca
batilia a fost pierduta. Oamenii au ajuns la concluzia ca evolutia este o teorie deplin acceptabila despre
originea si dezvoltarea fenomenului vietii si a tuturor formelor ei.

Un alt lucru. Recent am primit o notitd din partea distinsului judecétor federal T.Whitfield Davidson.
Marele jurist mi-a trimis o copie dupa lectia ce a tinut-o la clasa lui de Scoala
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Duminicala, intitulata: ,,Credinta parintilor nostri". Pe pagina a cincisprezecea a lectiei, judecatorul se
referd la Darwin si la cartea sa ,,Originea speciilor" prin cuvintele: ,,Concluziile sale au fost universal
acceptate si cine nu le respectd nu este considerat ca om cu pregatire".

Pentru importanta lectiei, voi continua sa redau ce spune judecatorul despre Darwin:

,»Oricum, bazele concluziilor pe care el si-a fondat teoria sunt doar cu ceva mai sus de o banuiala. Sub
aspectul regulilor de evidenta circumstantiala, el n-a putut dovedi nici un fapt Tnaintea unui judecator sau a
unui juriu. Daca teoria lui ar fi corectd, ar fi bine; fiind incorecta, ea a facut mult rau crestinismului. Istoria
ne descopera ca omul de acum 6 000 de ani, a fost tot ca si cel de azi. Dacd maimuta n-a produs un nou
om 1n 6 000 de ani, de unde putem sti ca in altd datd ea a devenit om? Maimuta este inca cu noi. O puteti
vedea in gradinile zoologice. De altfel, ea trdieste in jungla. De ce nu ne da o noud progenitura, un alt soi
de oameni? O ultima editie ar putea fi imbunatatita mult fata de prima".

Evolutia a devenit o teorie acceptata si o explicare a fenomenului si a dezvoltarii vietii de pretutindeni. n
cartea ,,Originea si evolutia vietii" de Henry Fairfield Osborn, citim: ,,In aceasta cercetare, nu mai este
necesar sa pierdem timp si spatiu pentru noi argumente pentru sustinerea adevarului evolutiei.



Demonstrarea evolutiei ca o lege de viatd a naturii este cea mai mare infaptuire intelectuald a secolului al
nouasprezecelea. Evolutia a depasit rangul de teorie".

Totusi, in aceeasi carte, o jumatate din pagina pe care a zis ca nu trebuie sé se piarda timp, Prof. Osborn, o
inchina dovezilor ca originea si evolutia vietii este imposibila fard o generatie spontana. El pare sa creada
ca generatia spontana a vietii trebuie dovedita mai intai de toate din evolutie. Si totusi
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cel mai greu lucru de dovedit din toata lumea este generatia spontand a vietii.

Aceastd minciund monstruoasa cu privire la dezvoltarea vietii prin procese evolutionare, am spus, a ajuns
sa fie acceptata de cercurile scolastice, academice, stiintifice si eclesiastice. E o tdgaduire a lui Dumnezeu,
o tagaduire a sufletului omenesc; ea face din om o vitd, o fiard; ea goleste lumea de toate acele lucruri
sfinte pe care Dumnezeu le-a revelat in Cartea Sa. Cu toate acestea, a ajuns sa fie doctrina aceptata de
cercurile de intelectuali din jurul nostru.

Tinta acestei analize a noastre este de a dovedi ca faptele biologiei dispretuiesc si repudiaza teoria si
ipotezele evolutiei. Analogiile pe care le vedem in jurul nostru de schimbare si dezvoltare a vietii si a
naturii nu sustin evolutia ci o contrazic.

« DEZVOLTARI LA INSTITUTIA SMITHSONIANA

Multi ati vizitat Institugia Smithsoniana si ati putut vedea acolo anumite faze de dezvoltare a unor masini
si aparate. Aici se poate vedea acea caruta fara cai, cu motor de doi cilindri; apoi cum in scurgerea anilor,
de la acea forma rudimentara, s-a ajuns la automobil si cum el s-a dezvoltat in stil §i frumusete ajungand la
frumoasa limuzina de azi.

Tot acolo se pot vedea demonstrate formele de evolutie ale telefonului, ale telegrafului, ale radioului,
precum si ale altor aparate si instrumente stiintifice, de la inceputurile lor pana la formele excelente de azi.
Uneori, folosim cuvantul evolutie referindu-ne la aceste dezvoltari, dar teoreticienii doctrinei evolutiei nu
agreeaza asa ceva, cu un asa sens, cu o asa definitie. Cand ne referim la evolutia automobilului, ne referim
la dezvoltarea care a avut loc prin aplicarea geniului mintii si dibacia mainii omului.
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Toate aceste dezvoltari in perfectionarea automobilului, a aparatului de radio, a televizorului sunt expresia
gandirii omenesti, a iscusintei omului.

V-au sugerat ele cat de cat ca aceste dezvoltari s-au facut de la sine, printr-o generatie spontana? V-au
sugerat aceste perfectionari ca ele s-au desfasurat pe baza puterii si a legilor inerente 1n acea caruta fara
cai? Ati spune: ,,Este absurd asa ceva! Este imposibil!" Si totusi acesta este sensul exact in care
teoreticienii folosesc cuvantul ,,evolutie". Cu privire la revolutia anorganica, ei se referd la dezvoltarea
materiei anorganice dintr-o forma 1n alta. Iar cu privire la dezvoltarea materiei organice, ei se refera la
dezvoltarea vietii dintr-o forma in alta.

Spui cd este absurd ca un om sa creada ca un automobil sau un aparat de radio s-ar fi putut dezvolta pe
sine. A fost necesard o minte ingenioasa care sa gandeasca si sa produca acea dezvoltare.

Daca ai fi luat acea caruta fara cai si ai fi pus-o pe un teren viran ca sa evolueze de la sine, datorita
puterilor ce salasluiesc in ea, si ea ar fi inceput sa se dezvolte, sa evolueze in automobilele de toata
frumusetea pe care le avem azi, asta nu ar fi fost o evolutie. Nu, din pricina ca acea caruta era un fel de
automobil. Ci daca ai fi observat acolo pe locul viran ca incepe sa-i creasca aripi, cd Incep sa se dezvolte
in altceva, sd zicem intr-un avion cu reactie sau intr-unui supersonic, aceasta ar fi evolutie.

Spui: ,,E ceva cu totul absurd!"

Nu este cu nimic mai absurd decét ceea ce zic oamenii ca din nimic a iesit ceva, ca din ceva a aparut
microscopica ainiba, din amiba a aparut pestele, din peste a aparut o amfibie, din amfibie a aparut o
reptild, din reptila a aparut o pasare, din pasare un mamifer, din mamifer a aparut omul. Si una si alta sunt
ceva ridicol si absurd. Spun ca nu exista nici un fapt spre a le sustine, nimic demonstrabil, nimic
observabil, nicicand si nicaieri pe pamant nu s-a pomenit asa ceva.

Mutatii, modificari si varietati sunt vazute pretutindeni. latd niste trandafiri: unul este galben, altul rosu,
altul roz, altul

portocaliu, altul alb, toate felurile de trandafiri. Acestea sunt varietati. Uitati-va la gdini, sunt de toate
felurile: mari, iniei, negre, albe, rosii, galbene, pestrite. Aceasta datoritd unor modificari. Ele sunt soiuri



sau varietati in cadrul speciei. Existd modificari, mutatii pretutindeni, dar nicdieri nu se gasesc
transmutatii. Aceasta este evolutia. Cand dintr-o gaina, ar rezulta, la un moment dat, un bou sau chiar o
capra ori un iepure, acesta ar fi evolutie. Cand un trandafir s-ar dezvolta, s-ar dezvolta, ar progresa pana ar
ajunge un portocal, aceasta ar fi o transmutatie, deci o evolutie.

Ipoteza evolutiei nu este in stare sa dea socoteald de fenomenul vital diferit pe care il vedem in jurul
nostru. Aici nu este nimic, nimic i aici este ceva. Cum se explica acel ceva care este in nimic, un lucru
intr-un spatiu gol in jur?

Evolutia spune ca ceva a evoluat. A evoluat, dar din ce? ,,Bine, nu stiu" A evoluat, dar de unde a evoluat?
in mod inevitabil, rdspunsul evolutiei la orice intrebare vitala, la orice fenomen diferit este ,,Nu stiu".
Herbert Spencer din secolul al nouasprezecelea s-a gandit sa aplice argumentele evolutiei organice,
propuse de Darwin, la materia anorganica, la evolutia intregului univers. Dar cand a ajuns la marea culme
a problemei a zis: ,"m inceput cu o mare cauza necunoscuta".

Proverbul latin este inca valabil: ,,Din nimic, nimic nu iese", intre spatiu care este gol, vid, si cel mai mic
firicel de praf exista o prapastie grozava pe care evolutia nu poate nici macar sa inceapa a o explica. $i
evolutia, dupa cum este lipsita de o explicatie a inceputurilor materiei, tot asa este lipsita de o explicatic a
inceputului vietii si a formelor de viata.

« O LUME INSARCINATA CU VIATA

Lumea aceasta este insarcinata cu viata. Exista viata in pata" de praf. Existd viata in picatura de apa din
igrasie. Existd viata
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in aerul pe care il respirdam. Existd viata in adancimile oceanului. Exista viatd in fundul cavernelor. Exista
viata sub soarele fierbinte, arzator al Saharei. Exista viata chiar si in cel mai mic lac din pustie. Viata este
pretutindeni.

Pe a cui socoteala pui prezenta vietii in aceasta lume?

in cercetarea mea prin lucrarile evolutionistilor, n-am fost in stare sd gasesc decat trei banuieli ale lor in
aceasta privinta.

1. O parte din evolutionisti banuiesc cé viata pe planeta noastra a fost adusa in germeni de vreun meteorit
ce a cazut pe pamant. Dar aceasta nu rezolva problema, ci doar 1i muta originea de pe pamant in alta parte.
in loc sd gdsim aici inceputurile vietii trebuie s le cautam pe altd planetd. Dar cum s-a ajuns sa fie viata
pe altd planeta sau sub alt soare? Aceasta teorie nu este un raspuns.

2. Alta teorie a evolutiei este ca viata a aparut dintr-o data printr-o generatie spontana. Aceasta teorie se
invata azi de copiii nostri in scoli. Ei spun: ,,Profesorul meu de biologie si profesorul meu de stiin{a ne-a
spus cd viata a Inceput Intr-o spuma verde". Am fost surprins si totodata uimit de asa ceva. Caci ma
gandeam ca in ultima parte a secolului al noudsprezecelea Louis Pasteur a demonstrat pentru toate
timpurile cd nu exista o generatie spontana a vietii.

Eu pot sa iau niste fan si sa-1 pun 1n apa si foarte curand apa va misuna de vietati, dar aceasta din cauza
prezentei vietii pe fan si in apa. Ele apar din celule, din spori, din seminte sau oua.

Pasteur a demonstrat cé viata pe paméant nu poate proveni din neviata, ci doar dintr-o viata antecedenta.
Daca un lucru este steril, el ramane steril. Niciodatd nu s-a putut da o dovada demonstrabila ca generatia
spontana s-ar fi petrecut sau ca se va petrece vreodata. Unii din cei mai mari savanti spun ca este ceva de
neinchipuit, cu totul imposibil s apara viata in chip spontan.

3. Ultima presupunere in ce priveste inceputurile vietii este cea pe care o citesc prin ziare si reviste. Ea
este parerea unor

24

evolutionisti de astdzi. Ei spun ca viata a aparut cu totul la intdmplare, in mod accidental. De exemplu, un
fulger puternic a trecut prin patura gazoasa, prin aburii ce Inconjoard pamantul si a creat viata, o celula
vie, care a cazut in ocean §i care apoi s-a dezvoltat, a evoluat pana ce a aparut omul.

Aceasta baniuiala imi aminteste de un scurt pasaj pe care l-am citit in revista Reader's Digest. Citand pe
Prof. Edwin Conklin, marele biologist al Universitatii Princeton, scrie: ,,Probabilitatea ca viata sa apara la
intdmplare, prin accident este comparabild cu probabilitatea ca un dictionar neprescurtat s rezulte dintr-o
explozie intr-o tipografie". Chiar asa.



Nu numai ca teoria, ipoteza sau banuiala evolutiei, cum vrei s-0 numesti, nu este in stare sa explice nici
unul din fenomenele de diferentiere pe care le vedem in jurul nostru, dar un alt lucru intdlnim de care
trebuie sa tinem seamad. Fixitatea speciilor este o Infruntare aspra, ea repudiaza teoria evolutiei. O specie
este ceva solid, o unitate organica inchisa. Dumnezeu a facut-o asa. in cadrul speciei pot fi variatii, se pot
face modificari. Pot fi schimbari si dezvoltari, dar in cadrul speciei. Specia nu poate fi incalcata.
Niciodata nu s-a putut demonstra ca s-au trecut limitele speciei. Aceasta este in acord cu legea lui
Dumnezeu. Domnul Dumnezeu a zis ca pasarile cerului, pestii marii, fiarele campului sa fie dupa soiul lor,
si ele niciodatd n-au deviat de la aceasta lege.

Oricare ar fi forma de viatd, ea da nastere unei progenituri dupa felul ei. Nu exista exceptii de la aceasta
nici in perioada erelor geologice, nici in timpurile primitive, nici in perioada istoriei, nici In vremurile ce
se pot cerceta, nici in vremea contemporana. Fixitatea speciilor este o alee oarba pe care evolutia ajunge la
moarte. Ea este Rubiconul pe care evolutia nu-1 poate trece.

Exista ceva bun si n aceasta, ceva frumos. Cineva mi-a trimis o caricaturd cu doud maimute, atarnate intr-
un copac.
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Maimutoiul si scarpina capul, maimuta isi alapteaza puiul ce-1 tine cu mainile ei. Maimuta-mama zice
catre maimuta tata: ,,Slava Domnului cad ¢ normal; ma temeam de evolutie!"

Noi putem demonstra acest fapt. Fixitatea speciilor, legea lui Dumnezeu, care le leaga intr-un tot de
nezdruncinat este un fapt observabil, un fapt demonstrabil oriunde si peste tot, In orice erd geologica,
precum si in vremurile ce se pot cerceta.

Sa luam, de exemplu, infuzoria, acea vietate unicelulara, formata din protoplasma, ce se afla peste tot in
lume in milioane sau trilioane nenumarate. Se afla peste tot. Un protozoologist, cu microscopul, se poate
uita la aceste fiinte. Si ele se deosebesc intre ele, ca si un cal de o vaca, ca si un bou de un porc, ca si un
magar de o gdina. Sunt cu totul diferite intre ele: sunt diferite in felul de locomotie, in sistemul digestiv, in
felul de a respira, in felul de inmultire. Infuzoriile sunt uimitor de diferite, totusi intr-o privinta sunt toate
la fel: toate vietatile acestea uni celulare dau urmasi intocmai ca ele. in aceasta nu este nici o exceptie.
Aceste vietuitoare ale lui Dumnezeu, mici de tot, pot fi observate, studiate in miliarde si miliarde de
exemplare si In mii si mii de generatii. Progenitura lor este exact ca parintii. Parameciumul, protozoare din
clasa ciliata, ce se migca in forma de spirala, dupa de o mie de ori o mie de generatii este tot acelasi
paramecium. Amiba, dupa o mie de ori o mie de generatii, este'aceeasi amiba. Niciodata nu se schimba.
Niciodata nu evolueazi. Niciodatd nu se transforma in altceva. Sunt exact aceleasi cum le-a facut
Dumnezeu la inceput.

,»0, frate, stai un moment, poti zice, trebuie sa-{i dai seama ca noi putem vedea aceste vietuitoare numai de
la descoperirea microscopului, Nu trebuie sa uitdm ca in perioada erelor geologice nu a fost microscop".
Viata a inceput in era paleozoicd, acum milioane si milioane de ani in urma. in perioada siluriana a erei
paleozoice, pe fundul oceanului se afla micuful coral sau margean de mare, care isi
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facea acolo lucrul sdu. Viata fosild a acelei perioade siluriene poate fi vazuta astazi, si dupa trecerea acelor
milioane si milioane de ani, coralii lucreaza astazi pe fundul oceanului exact, in mod identic cum au lucrat
coralii in perioada siluriand, atunci in zorii vietii. Niciodata nu s-au schimbat. Niciodata n-au evoluat.
Dumnezeu i-a asezat acolo.

Toate aceste forme de viata se afla si azi in jurul nostru. E curata supozitie sa afirmi cd amiba este mai
batrana decat calul sau decat oricare alta creatura a lui Dumnezeu. Daca omul se trage dintr-un antropoid,
iar viermele dintr-o amiba de ce noi nu vedem niciuna din numeroasele forme tranzitionale in viata
contemporana azi sau in erele geologice?

Este un fapt uimitor ca din nenumaratele milioane i miliarde si trilioane de forme tranzitionale presupuse
ca au fost in transformarea de la amiba la om, nu poate fi vazutad nici una azi. Ba ou se gaseste nici una
nici in viata din erele geologice sau 1n scurgerea istoriei. Nu, nici una. De ce evolutionistii nu produc
macar una si sa zica: ,,latd un exemplar de forma tranzitionala prin care o specie s-a transformat in alta
specie?"

Nu se pot gési, nu pot fi produse si nu pot fi demonstrate. Dumnezeu a fixat speciile, le-a pus hotare peste



care nu pot trece. Aceasta este in acord cu legea Dumnezeului Atotputernic.

Etheridge, marele si eminentul paleontolog al Muzeului Britanic, a zis odata:,,Nu exista o iota de dovada
in acest mare muzeu de transmutare a speciilor." Nici una, nici una. N-a existat asa ceva. Fixismul
speciilor este un afront, o repudiere a ipotezei evolutiei.

Evolutia nu poate da socoteala de prezenta materiei in lumea aceasta sau cum ceva a aparut din nimic.
Evolutia nu poate lamuri Inceputurile vietii, cum viata a aparut din materia moarta. La fel nu poate explica
minunatul si misteriosul psihic, pe care noi il numim suflet, nu poate explica spiritul omului, gandirea,
sclipirile mintii.

« MINTEA SI SUFLETUL OMULUI

Ce spune evolutia despre dezvoltarea mintii si de unde a venit ea?

La aparitia vietii, ni se spune ca atomi de carbon, de nitrogen, atomi de hidrogen, alaturi de putin sulf si
putin fosfor s-au unit si au dat viata.

Aceasta nu explica nimic. Este doar o jonglerie de cuvinte. Oriunde Intalnim viata, oriunde apare viata,
gasim o serie de proprietati si calitati impreuna ce nu pot fi masurate. Gasim calitati de diferite categorii
cu totul aparte..

Oriunde este viatd se constata un scop. Exista acomodare la imprejurari. Exista o alegere. Oare are scopul
forma, culoare, densitate sau greutate? Poti sa zici ca scopul este rotund sau patrat? Poti sa stabilesti ce
densitate are? Aceste calitati sunt cu totul diferite de cele fizice.

in mari si oceane sunt nenumarate miliarde §i miliarde de vietati microscopice. Unele se numesc radiolare,
protozoare cu carapace, altele diatomee, alge monocelulare cu cochilie si silice. Ceea ce vreau sa stiu este:
cum se face cd aceste mici vietuitoare stiu sa aleaga intre o molecula din substanta aceasta sau din cealalta
pentru a-si zidi fiecare casa in felul ei?

»Dar, domnule pastor, vei zice tu, noi avem un raspuns. Darwin le-a invatat; Einstein le-a invitat asa
ceva'". Sau poate altul are pretentia in a zice: ,,Nu, eu le-am invatat".

Ca tu sd faci aceasta este atat de placut si de simplu ca si cum ai presupune ca aceste calitdti ar proveni din
proprietatile fizice. Dumnezeu le-a invétat, le-a dat legea cum sa aleaga intre o molecula de cretd sau una
de siliciu spre a-si cladi casa.

Ai reflectat vreodata asupra intelepciunii furnicii? Si totusi, aceste proprietati de pregétire, de intelepciune,
de alegere 1n furnica nu sunt decat expresia acelor firicele fine de materie vie numite nervi sau ganglioni.
Ganglionul central al furnicii, prin care ea 1si dirijeaza viata, acel firicel de materie nu este
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mai mare decat a zecea parte din gamalia unui ac. Totusi, furnica are o viatd sociala bine randuita, traieste
in colonii si practica diviziunea muncii: au regine si doici, soldati si paznici, sdpatori si aducatori de hrana;
pregatesc hrand pentru puiet si pregitesc hrand pentru zilele ploioase. in toate privintele, ele dovedesc
altruism si Intelepciune.

Cum s-a ajuns la acea Intelepciune in acea farama de materie vie? Cine a pus-o acolo?

Exista o calitate deosebita in acea particularitate care face materia sa fie vie, particularitate care depaseste
orice calitate pe care o prezintd materia. E ceva cu totul aparte, ceva imaterial, ceva ce nu se poate masura.
Evolutionistii au altceva de zis despre dezvoltarea mintii, in evolutia vietii, zic ei, in desfasurarea ei,
calitatile mintii s-au dezvoltat din cauza luptei pentru existentd, pentru supravietuire. Au supravietuit
numai cei ce s-au adaptat mai bine. Dupa cum vedeti, ei spun ca numai acei indivizi au supravietuit, care
au fost mai ascutiti la minte. Nu au nici o explicatie pentru acele calitati imateriale din materia vie. Ar
insemna sa-L recunoasca pe Dumnezeu. Dar in loc de a-L admite pe Dumnezeu ca prima cauza, ei afirma
ca aceasta s-a dezvoltat 1n lupta vietii. Este o teorie interesantd pana ce ajungem sa privim la dezvoltarea
omului. 1n evolutia omului, ni se spune, ca aceste caracteristici au aparut din pricina luptei sale pentru
existentd. Cei mai capabili au supravietuit cei mai slabi au pierit. latd de unde au venit aceste calitati, care
s-au dezvoltat in om.

Eu as vrea s pun doar o simpla Intrebare: in perioada de evolutie a omului, ce rol a jucat iubirea de
muzicd in lupta pentru existentd, pentru supravietuire? Daca atunci s-au dezvoltat aceste calitati care 1-au
facut capabil pentru viata, ce rol a avut in aceasta lupta dragostea lui pentru artd? Ce rol a avut dragostea
pentru frumos n lupta pentru supravietuire?



Cand un om priveste la un minunat apus de soare si admirad frumusetea culorilor randuite de Dumnezeu;
cand priveste
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firmamentul si vede capodopera lui Dumnezeu; cand ascultd o frumoasa cantare veche si inima lui
raspunde ca o coarda ce a fost atinsa, ma intreb ce au avut acestea de-a face cu lupta pentru supravietuire?
in ce fel l-au ajutat ele in aceasta lupta?

Aceste calitdti vin de la Dumnezeu. Caci Dumnezeu 1-a creat dupa chipul si asemanarea Sa.

Si lui Dumnezeu 1i place un apus de soare. il face sa fie ca pictat cu toate culorile penelului. Dumnezeu
iubeste scaparatul stelelor pe firmament si a sadit aceastd dragoste si in inima omului. Dumnezeu iubeste
muzica sferelor si cantarea ingerilor in slava. Oare nu ne spune in Psalmul 8:5: ,J"-ai facut cu pufin mai
pe jos decdat Dumnezeu, §i l-ai incununat cu sla va §i cu cinste?".

Aceste daruri ale mintii sale, aceste daruri ale sufletului sau, aceste daruri ale inimii sale, ale vietii sale nu
sunt proprictati ale materiei fizice. Ele sunt imateriale, nespatiale, nesupuse masuratorilor noastre de
capacitate, de greutate sau de lungime. Ele provin din chipul si aseméanarea Dumnezeului atotputernic care
1-a facut pe om si 1-a inzestrat cu toate aceste facultati pe care noi le vedem.

CAPITOLUL

3

MARTURIA EMBRIOLOGIEI

.91 Dumnezeu a zis: Sa facem om dupa chipul Nostru, dupa asemanarea Noastra".

Geneza 1:26

Ipoteza evolutiei omului a fost acceptata nu numai in cercurile academice, ci si in cele eclesiastice. De
exemplu am citit ca un teolog a spus urmatoarele: ,,Din 1910 mi-am formulat parerile mele spre o
recunoastere a teoriei evolutiei. Aplicarea ei la om timp de aproape 30 de ani, m-a facut sa-mi dau seama
ca este posibila, cad e probabila, ca e ca sigurd". El este un mare teolog al unei confesiuni si spune ca dupa
30 de ani de studiu a ajuns la concluzia ca evolutia in crearea si dezvoltarea omului este un fapt sigur.
Predicand din acest text, nu vorbesc simplu ca un predicator, caci trebuie sa spun ca daca teoria evolutiei
este acceptatd, are repercusiuni grozave, nemaipomenite asupra credintei crestine, si acele repercusiuni
sunt extrem de tragice. Daca ceva a aparut din nimic, daca din acel ceva ce a iesit din nimic a aparut viata,
celula vie, daca din acea amiba a evoluat larva, apoi din larva a evoluat un peste, din peste s-a transformat
in amfibie, din amfibie 1n reptild, din reptila a evoluat si a iesit o pasare, din pasari au evoluat mamiferele,
iar din mamifere a evoluat omul, daca din starea de pustiu si gol de la inceput
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pana la aparitia omului totul s-a facut prin evolutie, atunci nu mai ai loc pentru Dumnezeu, cu nici un chip,
ci traiesti intr-o lume materiala mecanica.

Ba are urmari tragice in religie nu numai prin aceea ca 1l izgoneste pe Dumnezeu din viata si din lume, dar
repudiaza si lucrarea rascumparatoare a lui Cristos. Daca adevarul evolutiei este stabilit, daca faptul ei
poate fi demonstrat, atunci sa cautam sa castigdm timp, sa ne prelungim viata ca sa putem evolua ca fiinte
ceresti, in arhangheli nemuritori.

* NU MAI ESTE NEVOIE DE SALVARE

Conform lucrarii rascumparatoare a lui Cristos, omul a fost creat perfect, dar a cazut in pacat si Cristos a
fagaduit sa-1 restaureze la starea sa originala de perfectiune. Aceasta lucrare rascumparatoare a lui Cristos
este experimentata in viata credinciosilor Sai de azi. Dar daca evolutia este corectd, atunci toate acestea nu
mai au nici o valoare. Biblia insdsi nu mai este revelatia lui Dumnezeu, nici Cristos nu este Fiul lui
Dumnezeu, ci Biblia este produsul mintii omului evoluat, dornic dupa ceva mai 1nalt, dupa ceva mai bun.
Atunci acordati-ne timp si in cele din urma vom evolua, vom ajunge sa dobandim acele caracteristici
sfinte, minunate spre care tinde atdt de mult inima omeneasca.

Nu putem noi citi? Nu putem vedea? Nu putem noi cerceta?

Este vreo scriere a vreunui om de stiinta pe care noi sa nu o putem citi? Exista ceva sa vada el si noi sa nu
putem vedea? Exista ceva sa spuna el si noi sa nu putem pricepe? Nu, noi putem citi, noi putem vedea, noi



putem cerceta pentru noi insine. Tocmai aici este taria acestor mesaje ca citind, privind si cercetand,
constati ca in stiinta nu este nici un fapt care sa demonstreze, sa dovedeasca ipoteza aparitiei pe cale de
evolutie a omului.
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in capitolul trecut ne-am oprit la biologie si am aratat ca faptele, nu teoriile, nu ipotezele, repudiaza,
resping teoria evolutiei. Astdzi ma voi ocupa de faptele embriologiei. Embriologia cu faptele ei dezaproba,
respinge teoria evolutiei.

Tot ce are viatd se compune din particule mici numite celule. Dupa cum un zid este cladit din caramizi, tot
asa orice corp este cladit din celule. O celuld poate fi completa si sa aiba viata in sine, ca si amiba sau
parameciumul, in care toate functiunile vitale ale vietii sunt exercitate in cadrul celulei.

Animalul poate fi un metazoar, adica s aiba corpul format din milioane sau trilioane de celule. in corpul
omenesc sunt aproximativ 300 000 000 000 000 (trei sute de trilioane) celule, toate organizate intr-un
uimitor complex, pe organe separate ce au functii deosebite, insa toate impreuna alcatuiesc corpul.

in celula vie de amiba exista trei proprietati usor de recunoscut, usor de observat. Una este puterea ei de
miscare spontand. Amiba isi scoate din ea un pseudopod, un fel de picior fals, o alungire a ei, apoi ea trece
toata in acel picior, astfel se misca. Deci are putere de miscare spontana. La fel are putere de asimilare.
Asaza acea farama de protoplasma numita amiba in conditii prielnice unde sa poatd asimila hrana si vei
constata ca ea creste in marime, va vietui exercitandu-si functiunile de creatura vie. A treia proprietate a ei
este puterea de reproducere. Minunea mitozei, a diviziunii celulei se petrece sub ochii tdi. Acea micuta
amiba care este una, se va divide in doua; cele doua celule, mama si fiica, vor semana in totul una cu alta.
Deci, copiii celulei seamana in totul cu parintii.

« MINUNEA MITOZEI

Unul din uimitoarele lucruri ce se petrec in lumea noastra este minunea mitozei, adica a diviziunii celulei.
Nu este necesar sa ne intoarcem in urma pana in negura vremurilor spre a ne uimi de minunata mana

creatoare a lui
3 - A aparut omul la intdmplare?
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Dumnezeu. O putem vedea 1n tot ce ne inconjoara. Minunea creatiei, Intr-un fel oarecare, o putem vedea si
azi.

Minunea mitozei incepe cu o celuld vie, cu celula-mama. Pe dinafara, celula are un invelis, iar pe
dinduntru este protoplasma, materia vie, formata din doua parti: citoplasma si nucleul. in nucleu se afla
niste granule marunte de tot, numite cromatind. Denumirea vine de la posibilitatea de a colora usor aceste
granule spre a putea fi bine observate sub microscop.

Sa mergem sa vedem diviziunea celulei, o minune a lui Dumnezeu. intéi toate granulele de cromatina
formeaza un firigor, acesta se rupe 1n mici beti soare numite cromozomi. in acest timp, membrana
nucleului se resoarbe, iar cromozomii se agaza in plan ecuatorial, totodata fiecare cromozom se despica
longitudinal in doi cromozomi. Pe cand se petrec acestea in sanul nucleului, in citoplasma se constituie
niste filamente ce formeaza fusul de diviziune. Cromozomii sunt atrasi de polii acestui fus, jumatate de o
parte, jumadtate de alta, formand doi nuclei care se inconjura cu membrana. Astfel avem doua celule
complete.

Acesta este miracolul mitozei. Ce o face sa lucreze? Cine o provoaca? Cine 1i vorbeste micii celule? Cine
o invata ce trebuie sa faca?

in fiecare specie numarul cromozomilor este exact acelasi in fiecare celula. Nu este nici o exceptie. In
fiecare celuld din corpul omenesc sunt 46 de cromozomi. in fiecare celuld a unui bou este un numar de 38
de cromozomi. Fiecare celuld din fiecare musca are 12 cromozomi. Sunt insecte mici care in celulele lor
au doar doi cromozomi. Astfel analizand speciile, constati ca fiecare specie are numarul sau propriu de
cromozomi, care nu variaza niciodata.

Am spus ca existd un numar deplin de cromozomi in fiecare celuld a corpului. O singura exceptie exista.
in celulele reproductive (la acele specii care reproduc prin atractie sexuald) cromozomii sunt doar pe
jumatate.
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in corpul omului sunt doua feluri de celule. Exista celulele somatice, care cladesc corpul omenesc,
structura anatomicad. Afard de acestea, exista si celule reproductive, la barbati numite spermatozoizi, iar la
femei ovul. La om, celulele corpului au 46 de cromozomi, dar ovulul are exact 23 de cromozomi. Astfel
cand se Tmpreund spermatozoidul cu ovulul, numarul cromozomilor este iarasi complet, in total 46 de
cromozomi. De la aceasta reguld nu existd exceptie, este legea de fier a lui Dumnezeu. Este minunea
reproducerii, minunea mitozei.

« LEGEA EREDITATII LUl MENDEL

Exista o lege a lui Dumnezeu care controleaza tot ce noi numim ereditate. Un calugér austriac numit
Mendel a facut o descoperire deosebita in legile ereditatii, descoperire numita azi Legea lui Mendel.
Descoperirea lui a fost ingropata in manastire cu florile pe care a facut observatiile si experientele sale
stiintifice. Daca ar fi fost cunoscutd de Darwin, intreg cursul ideii si al teoriei evolutiei ar fi fost cu totul
altul. Dar Darwin nu a cunoscut legea ereditatii lui Mendel. Ea a fost adusa la lumina doar dupa ce a
izbucnit furiosul razboi prin Darwin.

Legea ereditatii lui Mendel este una din legile mari ale lui Dumnezeu descoperite noua. Ea spune ca
urmasii mostenesc, produc si manifesta caracteristicile parintilor in acord cu caracteristicile denumite
dominante si recesive. De exemplu: culoarea brund domina peste albastru. Daca un tata are ochii curat
bruni, iar mama curat albastri, copii lor din prima generatie vor fi cu ochii bruni. in generatiile urmatoare
caracterele se combina si se impart.

Legea ereditatii lui Mendel a determinat doua lucruri. inti a dat posibilitatea crearii a numeroase varietati
in cadrul speciei. De exemplu: unul poate produce cai iuti. Altul poate produce
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diferite varietati de flori. Altul poate produce diferite soiuri de caini. In spermatozoidul masculului exista
toate caracterele stramosilor lui, la fel in ovulul femelei exista ingramadite toate caracterele stramosilor ei.
Astfel, prin incrucisare se pot produce un mare numar de varietati. Daca doresti un cal iute de alergari, ti-1
poti poduce. Daca doresti oi cu lana multa, ti le poate produce. Daca doresti alt soi de grau, il poti avea.
Legea ereditatii lui Mendel ne-a invatat lucrul acesta.

in al doilea rand, ea ne-a invitat ca spre a schimba o varietate in alta, trebuie sa schimbi genele si
cromozomii. Niciodatd nu poti prin caracterele mostenite. Ca sa schimbi pe un urmas, trebuie sa schimbi
parintii, caci numai parintii sunt cei ce pot da viatd ovulului sau spermatozoidului.

Un embrion niciodatd nu poate produce alt embrion. El produce un parinte. Un ou nu poate produce alt ou.
Caracteristici impuse dinafara, niciodata nu se mostenesc. Poti tdia coada unui caine, dar cateii tot vor
avea coada. Si poti tdia coada la o suta de mii de generatii, totusi cateii vor fi mereu cu coada. Schimbarea
nu o poti face prin caracteristici impuse dinafara, ea trebuie facuta in gene, trebuie facuta in cromozomi,
trebuie facutd in nucleul ovulului sau al spermatozoidului. Cei ce pot da viata ovulului sau
spermatozoidului sunt parintii maturi. Asa se face cd avem un ciclu Incuiat de atotputernicul Dumnezeu.
Dumnezeu a zis ca toate sa fie dupa soiul lor. $i pamantul a dat nastere la toate aceste specii diferite de
animale, de fiare salbatice, de vietuitoare, fiecare dupa soiul sau, in conformitate cu legea Dumnezeului
atotputernic. Fiecare da nastere unei progenituri dupa soiul ei.

« DEZVOLTAREA EMBRIONULUI

Acum venim la embrion, una din cele mai minunate capodopere ale lui Dumnezeu. Cand ovulul este
fecundat de
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spermatozoid, imediat incepe minunea mitozei. Urmeaza apoi o structurd in forma de tub care are trei foite
de celule: ectodermul, mezodermul si endodermul. Din aceste trei foite embrionare se dezvolta toate
organele corpului omenesc. Exista un desen, un plan facut de mana lui Dumnezeu pe care celulele 1l
implinesc In multiplicarea lor. Fiecare din mulfimea celulelor, dirijatd de o mana nevazuta, dezvolta
glorioasele madulare ale corpului.

Celula originala nu este o celula nervoasa, nu este o celuld de sange, nu este o celula osoasa, nu este o
celuld musculara, ci este acea celula saméanta, acea celula originala si mana lui Dumnezeu o face sa devina
acel corp viu.

Ce lucru minunat! Toate celulele din corp diferd asa de mult. Sunt celulele creierului, sunt celulele



plamanilor, celulele stomacului, celulele oaselor, dar toate aceste celule au acelasi numar de cromozomi in
ele si fiecare este o celula omeneasca. Fiecare celula dintr-o gaind, este o celulad de gdina. Fiecare celula
dintr-un iepure, este o celula de iepure. Fiecare celuld din fiecare creatura facuta de mana lui Dumnezeu
este pecetluitd cu numadrul ei de cromozomi, dupé soiul céreia apartine. Domnul a scris in Cartea Sa la I
Corinteni 15:39 adevarul acesta. Parafrazand, Pavel zice: ,,Nu toatd protoplasma este la fel, ci una este
protoplasma oamenilor, alta este protoplasma animalelor, alta a pestilor si alta a pasarilor". Da o bucatica
de came unui om de stiinta si el ti-o identifica imediat daca apartine unui om, unei pasari, unui animal sau
unui peste.

Sa privim acum la teoria recapitulatiei din ipoteza evolutiei. Ea spune ca dezvoltarea embrionului omenesc
reliefeaza toate stadiile stramosilor din care a evoluat.

Vezi, evolutionistul sustine cd am inceput de la protozoare, de la mica amiba, apoi am devenit un vierme,
un peste, o amfibie, o reptild, o pasare, un mamifer si, in sfarsit, om. Astfel, teoria recapitulatiei spune ca
embrionul omenesc, pana ce se dezvolta in fiintd, trece prin toate fazele strabunilor din trecut. La inceput
este protozoar. Apoi devine peste traind intr-un
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mediu apos. Apoi are coada ca un caine. Apoi devine mamifer ca fetusul unei maimute, iar la urma apare
om. Teoria aceasta evolutionista spune ca istoria dezvoltarii embrionului omenesc recapituleaza sau da in
sumar toatd evolutia trecutului. Asa ceva este cu totul nonsens, o curatd nebunie ce se poate gasi printre
asa numitele fapte stiintifice.

De exemplu, sa ludm prima afirmatie, ca embrionul omenesc incepe ca un protozoar, o micd amiba. Nu
cred ca existd un singur om de stiin{d cinstit care sa le incurce, sa nu poata face deosebire intre amiba si
celula primara care devine om. Noi suntem in stare sa patrundem in celula de protozoar, putem sa umblam
in jurul ei sa o privim; la fel suntem in stare sa patrundem la celula din care se dezvoltd omul. Constatam
ca diferenta este atat de mare ca intre o locomotiva si o orga.

Numai din cauza ca amandoua sunt mici si amandoua sunt unicelulare, nu inseamna prea mult. Exista in
ele diferente vaste 1n toatd componenta lor. Protozoarul este o vietate completd. Poate manca, poate
asimila, se poate reproduce, trdieste o viatd deplind, pe cand celula om, cu genele, cu cromozomii, cu
intreg felul ei de dezvoltare, este cu totul diferita.

A doua idee cd embrionul traieste ca un peste si are branhii, este ridicold. Embrionul este viu intr-un sac
numit amnios, plin cu lichid amniotic. Embrionul este imprejmuit de fluidul amniotic. Ei spun ca
embrionul este o creatura acvatica si ca traieste in apa ca pestele, in realitate nu este nici o asemanare intre
embrion si peste. Pestele trdieste in apa si respird oxigen din apa. Embrionul nu respira. Oxigenul 1i vine
prin sangele mamei. De fapt nici nu are ce respira céci nu exista oxigen In fluidul amniotic.

Apoi ni se spune ca intr-un anumit stadiu de dezvoltare, embrionul are branhii ca pestele. lata ce se
intampla: cum embrionul incepe sa se formeze, in primele stadii se dezvoltd niste fante si arcuri branhiale
ca acelea ale pestilor. Asa ca evolutionistii zic: ,,Priviti acele branhii ca la pesti". Dar arcurile
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branhiale la pesti au de-a face cu respiratia, pe cand fetusul nu respira. Ele nu sunt pentru respiratie, ci
pentru hranire, fara de care embrionul ar muri.

Céand embrionul este mic, fluidul amniotic este aproape singura hrana de grasimi, carbohidrati si proteine.
Mai tarziu, isi schimba caracterul si fluidul n-ar mai putea fi ca hrana, cu toate ca si la acel stadiu fluidul
din jurul embrionului este hrand pura. Atunci apar acele mici arcuri branhiale, de care evolutionistii zic ca
sunt branhii de peste, cu care absoarbe hrana. Acesta este rostul lor. Mai tarziu, cand embrionul incepe sa
primeasca hrana prin sangele mamei, nemaiavand nevoie de acele arcuri faringiale, ele dispar. n nici o
privinta ele nu sunt ca branhiile de peste. Nu sunt nici facute, nici folosite in scopul in care sunt branhiile
de peste. Nu este nici o asemanare. Ele au cu totul alt scop.

La fel ni se spune ca intr-o perioada oarecare, embrionul are coada ca un caine. Cand embrionul este de
marimea unei pastai de fasole, exista o activitate ceva mai mare in regiunea dorsala. Da-i timp acelei
codite si vei vedea cd se dezvoltd in picioare. Structura cozii si structura picioarelor este cu totul diferita.
Nicaieri In embriologie sau n anatomie nu veti gasi ca din coada se dezvoltd un picior. Aceea nu e coada,
ci picioarele 1n faza lor primara. Nu este nici o asemanare intre ele.



in sfarsit ni se spune ca este ca un mamifer, ca fetusul unei maimute, cand compari embrionul omenesc cu
cel al maimutei sunt asemanatori. Deci, trebuie sa aiba o origine comuna. Nu-i pot pricepe pe oamenii care
pot rationa astfel. Existd multe otravuri care sunt exact ca zaharul, altele ca sarea, dar culoarea sau
aspectul exterior nu le face in totul sa fie la fel. Una este otrava, cealaltd este sare sau zahar.

Cauza ca In multe privinte se aseamana este ca Dumnezeu le-a facut pe toate. in lumea aceasta, toti
respiram la fel, toti mancam la fel, caci aceeasi mana care ne-a facut pe noi, a facut si animalele si toate
din lumea aceasta. Ganditi-va putin
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la roatd. Avem roata morii, avem roata la automobil, la locomotiva, la roaba. Toate sunt roti. Toate se
aseamana ca forma, desi sunt diferite. Au acelasi format rotund necesar miscarii. Asa este cu lucrarea lui
Dumnezeu. Cand te uiti la o vietuitoare, vezi ca sunt multe lucruri asemanatoare. Sunt similare pe baza
faptului ca traim in aceeasi lume si ca marea mana creatoare a lui Dumnezeu ne-a facut. Cat priveste
fiinta, similaritatea a disparut, nu are nimic de a face cu ea. Embrionul omului este un lucru, embrionul
maimutei este cu totul altceva, daca nu crezi, da-le timpul necesar sa se dezvolte si vei vedea deosebirea
chiar cu ochii tai.

Faptele embriologiei resping, repudiaza teoriile evolutiei. Dumnezeu a zis: ,, Sa face om dupad chipul
Nostru, dupa asemanarea Noastrd... Dumnezeu a facut pe om dupa chipul Sau". Minunea s-a petrecut n
gradina Edenului, si noi o vedem cu ochii nostri, Dumnezeu a creat pe om dupa chipul Sau.

CAPITOLUL

4

iN VIZITA LA UN MUZEU

,,Dumnezeu a zis: «Sa dea pamantul vietuitoare dupa soiul lor, vite, Sare, tardtoare pamdntesti, dupa
soiul lor.» Si asa a fost. Dumnezeu a facut fiarele pamdantului dupa soiul lor, vitele dupa soiul lor si toate
tdardtoarele pamantului dupa soiul lor. Dumnezeu a vazut ca erau bune”.

Geneza 1:24-25

Nimeni nu poate citi aceasta parte de Scriptura fara sa fie izbit de repetarea unor cuvinte, anume ca
Dumnezeu a facut toate vietuitoarele ,,dupa soiul lor", vite, taratoare si fiare. Apoi se repeta: ,,Dumnezeu a
facut fiarele pamantului dupa soiul lor, vitele dupa soiul lor si toate taratoarele paméantului dupa soiul lor.
Biblia ne da o precizare clara si concluziva despre felul cum Dumnezeu a creat formele de viata pe
pamant. Le-a creat pe grupe de familii dupa soiul lor si aceste familii denumite specii sunt nefrante. Ele
sunt unitati inchise in actul creativ al lui Dumnezeu, nu pot trece dintr-o specie in alta.

M-am ocupat de latura aceasta in biologie, sd luam acum marturia paleontologiei, adica ce ne spune
pamantul, erele geologice. Ce a inscris Dumnezeu in stancile muntilor? Si ceea ce a inscris in munti, in
stanci se potriveste cu ceea ce a scris
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in Cartea Sa, sau sunt lucruri cu totul diferite? Evolutionistul spune ca ceea ce este scris in munti este
diferit de ceea ce scrie in Biblie. Daca este asa, atunci ce este scris in Biblie nu este adevarat. Daca citim
contradictii 1n stanci fatd de ce este scris in Cuvant, atunci ma las de Biblie. Daca se poate stabili faptul ca
ceea ce vad scris in formatiunile geologice ale lumii contrazice ceea ce citesc in Biblie, atunci nu mai are
rost sa tin la ea. Dar teza mea este ca ceea ce Dumnezeu a scris 1n Biblie este exact ceea ce El a inscris in
stancile muntilor. De fapt, noi ingine putem examina evidentele.

Putem citi Biblia si putem vedea stancile. Acest lucru vreau sa-1 facem de data aceasta.

Vom merge la un muzeu si vom privi unele fosile, care au fost impreunate si aranjate ca sa suporte teoria
evolutiei.

Acum cateva luni, calatoream cu avionul. Langa mine era un tdnar. Eu am deschis o revista si am dat peste
un articol despre facerea lumii si aparitia vietii, mai bine zis, dupd cum era prezentat, despre evolutia lumii
si evolutia formelor de viatd. Cum am inceput sa ma uit la el, am observat ca si tanarul era interesat si am
inceput discutia cu el. Am aflat ca tanarul era profesor la Universitatea din Los Angeles, California.
Astfel, am Inceput sd vorbim despre evolutie. Tanarul s-a mirat, a ramas uimit auzind ca eu cred in Biblie,
cred acele ,,legende si mituri vechi, acele prezentari fictive", ce se gasesc scrise in Geneza. Asa s-a



infiripat discutia. Dupa un timp, profesorul mi-a zis:,.Evolutia este un fapt demonstrabil, si 1l puteti vedea.
Eu I-am vazut. In anumite muzee, puteti vedea, din fosile, cum calul a evoluat de la piciorul cu patru
degete la calul cu copita al vremurilor noastre moderne."

,»Bine, l-am intrebat, sunteti sigur de aceasta?" ,,Desigur, zise el, eu am vazut cu ochii mei." I-am raspuns:
,.Bine, daca este asa, eu sunt pierdut. Sunt cu totul gresit. Tot ce am crezut si am sustinut nu mai este asa,
nu este adevarat".
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Din fericire, fiind pe coasta Pacificului, am facut o vizita la acel muzeu si am vazut fosilele de care mi-a
vorbit tanarul profesor. Astfel cé haideti cu mine sa vizitdm acel muzeu.

« SALICU DEZVOLTAREA VIETII

intai, cum am pasit peste pragul usii, am vazut pe dreapta un afis cu litere mari: ,,Istoricul evolutiei", apoi
un subtitlu: ,,Zece mii de milioane de ani ai evolutiei pe o singura pagina". Astfel, am privit la aceea
pagind si am citit ,,Linia de descendentd de la amiba la om". Din amibd am evoluat in viermi, din viermi in
moluste, din moluste ne-am dezvoltat in vertebrate, apoi in rechinii primitivi, apoi in amfibii, in reptile, In
mamifere, in antropoide, In maimutd, apoi in Omul Piltdown. Pe acesta din urma mi l-am notat in mod
deosebit (mai tarziu vom patrunde 1n mistificarile antropologiei). $i abia la urma de tot s-a ajuns la omul
desavarsit de astazi. Precuvantarea preciza: ,,Subiectul evolutiei a fost socotit ca fiind opus principiilor
religioase. Devine tot mai evident insa, cé o larga raspandire a datelor stiintifice despre evolutia biologica
va avea un singur rezultat: fundamentarea unei noi si mai puternice credinte in viata. Ea aduce realizarea
tendintei de ridicare prin functiunile corpului si prin puterile mintale. Oare nu este tocmai aceasta cea mai
buna garantie de evolutia viitoare spre ceva mai inalt si ceva mai bun?"

Observati? in precuvantarea acestui Istoric al evolutiei, scriitorul nu spune ca si azi ea contravine
principiilor religioase, ci spune ca ea va fundamenta o noua si puternica credintd in viata. Dar nu in
Dumnezeu. Ea este o repudiere a lui Dumnezeu. Ea 1l scoate afara. Ea goleste universul de Dumnezeu.
Oamenii, pentru o vreme, vor urma ceremoniile religioase, care au fost golite, desertate de sensul lor, dar
nu pentru mult timp. Nu trece mult, dupa ce religia a fost desertata de credinta ei, de
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evlavia ei, de adevarul ei, de revelatia ei, si omul ganditor va abandona formele religioase. Aceasta se
intampla cu orice suflet cand imbratiseaza evolutia ateista, materialista. El poate fi inca religios pentru o
vreme. Copiii lui vor accepta si forma doar pe jumatate, iar dupa aceea o vor lepada cu totul. De ce?
Fiindca nu mai are sens, nu mai are continut. Daca nu mai este Dumnezeu, dacid nu Dumnezeu a facut
lumea aceasta, daca nu El o sustine, daca nu exista Dumnezeu caruia trebuie sa-I dam socoteala intr-o zi,
ce s ma mai incurc atata cu presupusul fapt fictiv despre Dumnezeu? Scriitorul acelui ,,Istoric al
evolutiei" spune in esentd:,,Dati-ne timp, dati-ne zile, dati-ne ceasuri, dati-ne milioane de ani si vom
evolua in arhangheli". Dar Dumnezeu spune cu totul altfel despre omenire. Dumnezeu spune cé noi am
fost creati perfecti, insd am cazut in pacat, si in cdderea noastra nu ne putem ridica, nu ne putem
rascumpdra singuri. Apoi vine dezvelirea marelui plan al veacurilor in jertfa riscumparatoare a lui Cristos
Domnul. Dar deocamdata haideti sa intrdm in muzeu.

in interiorul acestui mare muzeu cu renume mondial, se afla o sald denumita ,,Sala de evolutie a vietii".
Sub acest titlu sunt inscrise cuvintele: ,,Aceasta sald este destinata sa demonstreze capacitatea de
schimbare inerentd in viata si cd schimbarea merge mana in mana cu evolutia treptatd a formelor de viata
prin toate veacurile". Ce prospect minunat! Intram in marea sala de evolutie a vietii, In minunata sala
stiintifica spre a vedea desfasurate Tnaintea noastra formele de evolutie ale vietii. Vrem s avem un
raspuns final la aceasta chestiune cu privire la multele forme de viata, cat si cu privire la noi, cum anume
am ajuns sa devenim fiinte vii?

Dupa ce am intrat 1n sald ce vedem? intai, se afla un craniu de maimuta din Lumea Noua, iar alaturi un
craniu de maimuta din Lumea Veche. Apoi alt craniu de maimuta si alaturi un craniu de om. Craniile de
maimuta arata ca si cranii de maimuta, cranii de animale, iar craniul de om ca si craniul de om.
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Al doilea lucru expus este scheletul unui om. Langa el se afld scheletul unui cimpazeu. Pentru mine



scheletul omului arata a schelet de om, iar scheletul de cimpazeu arita ca schelet de cimpazeu. Apoi se
afla expuse oase ale picioarelor de la vreo opt sau noua mamifere.

Toate acestea se presupune ca demonstreaza evolutia vietii. Nu mé puteam dumeri cum oameni, care se
presupune ca sunt cu pregatire, oameni de stiintd, spre demonstrarea doctrinei atit de greu de atins a
evolutiei, expun 1n dosul geamurilor de sticla acele schelete ce se pot gasi aproape peste tot pe pamant. E
ca i cum ai face o expozitie cu casele pe care le-ai vazut in lumea aceasta si ai arata ca toate au dusumea,
au tavan, toate au pereti, toate au ferestre, toate au usi, le-ai clasificat si le-ai aranjat intr-o clasa
ascendentd. Aici este o casutd cuscad pentru un catelus, colo o cdsutd mai mare pentru un caine. Dincolo un
bordei, apoi o casuta, apoi o casd mare, apoi o vila si in cele din urma un castel. Dupa ce le-ai terminat de
aranjat, scrii deasupra: ,,Vedeti, acest castel a evoluat din cusca respectivului catelus."”

Cineva va obiecta zicand: ,,Dar dv. vorbiti despre lucruri fara viata si lucrurile fara viata nu evolueaza".
Cand spun ca din cusca catelusului a evoluat castelul nu este nici pe jumatate asa de ridicola afirmatia
mea, cat este de ridicola afirmatia evolutionistului care crede ca materia moarta, fara viata, a evoluat in
toate aceste forme de viatd. Tocmai aceasta ar vrea evolutionistul s ma faca sa cred, cand spune ca toate
organismele vii pe care le vedem azi au evoluat din materia moarta, inertd, au evoluat in mod spontan prin
puterile sale chimice.

Dar expozitia de oase din muzeu nu dovedeste nimic in legatura cu evolutia. Daca cineva cauta vreo
dovada, poate constata doar ca infinitul si atotinteleptul Dumnezeu, cand a facut diferitele forme de viata,
le-a dat tuturor cea mai frumoasa constructie. Cea mai potrivita constructie a oaselor este osul pe care il
vezi. Cea mai frumoasa si mai potrivita constructie a
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muschilor, sunt muschii pe care 1i vezi. Cea mai potrivita constructie a nervilor sunt nervii pe care 1i vezi.
Astfel ca Dumnezeu n-a schimbat o fiin{d originala intr-o alta specie diferita, ci a dat fiecareia ceea ce a
fost mai potrivit. Toti trebuie sa mancam, toti trebuie sa traim in aceeasi lume, toti trebuie sa respiram
acelasi aer.

Deci, formele structurale vor fi mult asemanatoare: oasele unei maimute, muschii unei maimute, nervii
unei maimute cu oasele unui om, cu muschii unui om, cu nervii unui om. Dumnezeu a ales forma cea mai
potrivita si a dat-o animalelor pe care le-a facut si omului pe care 1-a creat. Atata este tot ce ne spun aceste
asemanari structurale.

Dar cat priveste teoria cd au evoluat una din alta, nu este nici urma de o asa dovada.

+ ASCENSIUNEA LUI EQUUS

Sa mergem mai departe prin muzeu. Un lucru mi-a atras atentia si l-am privit multa, multa vreme. O
istorisire purta titlul: ,,Ascensiunea lui Equus”, adicé evolutia calului. Dedesubtul acestui titlu se afla un
subtitlu: .Ascensiunea lui Equus incepand cu Eohippus". Cuvantul grecesc pentru cal este hippos.
Denumirea de Eohippus ar insemna ,,Zorile calului” sau calul de la inceput. incepand cu Eohippus aceasta
expozitie traseaza dezvoltarea calului in timp de 45 000 000 de ani de evolutie naturald, si cateva sute de
ani de domesticire. Mergem sa vedem desfasurata sub ochii nostri evolutia naturala a calului din cele
patruzeci si cinci de milioane de ani. Dar mi-au furnicat degetele, mi-am dilatat ochii, mi s-a ascutit
mintea uitan-du-ma la toate cele expuse sa vad evolutia.

Ma gandeam ca ce mare expozitie am sa vad! Dar iatd ce am vazut: cinci schelete de cai, atat a fost expus.
Scheletul Nr. 1 avea urmatoarea explicatie: ,,Calul Plesippus Shochonenis
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din pliocen. Cal timpuriu cu un deget de acum doud milioane de ani. Din stratificatiile pliocenului superior
de la Hagerman, Idaho". Am privit la el si era scheletul unui cal. Un cal intocmai ca toti caii. Exact un cal.
M-am uitat iarasi la inscriptie: ,,Cal timpuriu cu un deget de acum doud milioane de ani". Da, un deget
este copita, ca orice copita de cal.

Al doilea schelet este un cal de pleistocen, Equus occidentalis. Deci, din partile noastre. Nu orientalis, ci
occidentalis, un cal apusean. ,,Calul apusean al Californiei de acum 50 000 de ani. S-a stins inainte de
perioada istoriei, din zacamintele pleistocene de asfalt de la Rancho LaBrea" (acesta este cuvantul spaniol
pentru asfalt). Am privit la el, [-am analizat, si el avea un deget, intocmai ca celdlalt cal, dar aceasta nu era
mentionat nicdieri. Al doilea schelet arata exact ca primul insa era ceva mai mare si cu 1 950 000 de ani



mai tarziu.

Al treilea schelet expus era un cal domestic; asa era etichetat. Al patrulea schelet expus era un cal arab, iar
al cincilea un cal de tractiune. Dupa ce le-am privit, mi-am zis: ,, Trebuie sd mai fie ceva pe aici, nu numai
atat! Fi nu se pot margini numai la atat, caci vor sa-mi demonstreze evolutia calului in timp de patruzeci si
cinci milioane de ani si din ascensiunea lui Equus aici n-au fost decat cinci schelete." Astfel am cautat de
jur imprejur si am gasit. Alaturi de scurtul istoric se afla o caseta de sticla cu inscriptia: ,,Cei mai timpurii
cai americani. Replica (copia) de gips a lui Eohippus Borealis". Borealis se refera la partile nordului, lar
Eohippus la zorile cailor, adica primii cai. in alte cuvinte, primii cai din partile nordului. Apoi se facea
descrierea: ,,Eohippus Borealis. Cei mai vechi stramosi cunoscuti ai calului modern. A trait in America de
nord in timpul eocenului inferior, acum 50 000 000 de ani. Ramasitele sunt fragmentare. Numai rareori se
gasesc fosile destul de complete spre a permite construirea unui schelet montat". in alte cuvinte, lucrare
ghicita. Ba inscriptia mai spunea ca acest cap
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nu apartine acelui corp, ci doar a fost pus acolo spre a demonstra cam cum aratd animalul. Descrierea
spunea: ,,Izbitoare diferenta. Format mic. Treisprezece inci inaltime (aproximativ 33 cm). Corp lung cu
spatele arcuit. Patru degete functionale la picioarele din fata, trei degete functionale la picioarele din spate.
Dintii si picioarele indica un ierbi vor" (adica pastea iarba si frunze). Astfel, in micuta caseta de sticla
aveam un animal ca o pisica cu patru degete la picioarele din fata si cu cele trei degete la picioarele din
Spate.

Calul este demonstratia clasicd a evolutionistului spre a arata ca presupusele fapte 1i sustin ipoteza lui.
Cand intrebi: ,,Unde poti demonstra cu fosile ca vreo specie s-a dezvoltat, a evoluat, el iti arata calul. Daca
extravagantele reproduceri pe care ei le fac de pe acel cal, daca toate tablourile pe care ei le prezinta sunt
adevarate, ca acei cai grei de tractiune pe care 1i vedem azi s-au dezvoltat din acel animal ce seamana mai
mult cu pisica salbatica decat cu orice altceva, atunci admit ca evo-lutionistii au demonstrat teoria lor
ipotetica.

Dar existd numeroase lucruri care trebuiesc spuse despre cal. Pe casetd am citit ca acel micut animal eocen
a trait acum cincizeci de milioane de ani, iar celalalt animal din pleistocen a trait acum doud milioane de
ani. Evolutionistii trebuie sd dea socoteala de patruzeci si opt milioane de ani, ei trebuie sd gaseasca
verigile lipsa din acea pisicuta salbatica si calul cum il cunoastem noi azi. Unde sunt acele verigi lipsa? Pe
acestea le-am cautat in muzeu. Am vrut sa vad verigile de legatura. Dar nu le-am gasit nicaieri.

Al doilea fapt este cd aranjamentul de demonstrare este cu totul arbitrar. Din cat am citit, in Muzeul
american de istorie naturala din New York se afla doudsprezece exponate, pe cand in acest mare muzeu de
pe coasta de vest sunt doar sase exponate. Dar observatia mea este cd aranjamentul acelor exponate este cu
totul arbitrar.
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Ei pun un animal si spun ca acest animal a evoluat in celalalt animal. Asta nu e aga. Acest animal apartine
unei specii a lui proprie. Toate aceste specii sunt unitati inchise in ele insele. Ele nu au evoluat una din
alta.

Un al treilea fapt este si mai important. in acelasi strat de fosile unde s-a gasit micutul animal denumit
Eohippus din perioada eocena, in aceleasi straturi se gésesc cai ca cei de astdzi. De ce evolutionistul nu-1
expune si pe acesta? Fiindca un cal nu poate evolua din alt cal, el este deja cal. Deci, nu se poate fali cu el.
in aceleasi timpuri preistorice a trait camila, tot pe atunci a trait tigrul cu coltii lui in forma de sabie, pe
atunci au trdit mamiferele uriase, pe atunci a trait namila de elefant, pe atunci a trait si calul. Se gésesc
schelete fosile de cal in aceleasi straturi geologice in care se gasesc si celelalte. Totusi ei afirma ca acel
animal micut a evoluat in cal. Dar calul deja era. El era alaturi de acel animal, era in aceeasi padure, la
aceeasi pasune, in aceeasi lume si in aceeasi vreme.

Sa inchei cu o marturisire. Evolutionistul este ingelat de propriile sale principii de aranjare. Astézi n timp
ce ma plimbam un pic pe afara, am vazut niste copii calarind un ponei, calut mic de rasa Shetland. Dar in
acelas timp se afla si grozavul cal de rasa Clydesdale. Dar tu stii c¢a intre micutul ponei si Clydesdale se
gasesc toate formele intermediare. Exista zebra, exista calul mic apusean, bronco, cu coada stufoasa,
exista calul arab de curse, exista calul de rasd Percheron si apoi vine uriasul Clydesdale. Toti sunt insa in



aceeasi familie.

Sa presupunem ca mor si sunt ingropati in noroiul vremurilor, devin fosile si peste cinzeci de milioane de
ani oamenii vor dezgropa aceste fosile, aceste schelete. O, ce caz de evolutie ar fi! Uite ici, uite colo toata
inlantuirea de la micutul ponei de rasa Shetland. Toata evolutia. Priviti! Ah, iat-o demonstrata. Toti s-au
dezvoltat de la micutul ponei.

Dar realitatea este alta. Ei toti au fost contemporani. lata punctul meu de vedere.
4 - A aparut omul la intamplare?
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Amiba este contemporand cu omul. Parameciul, vietate din clasa infuzoriilor este contemporan cu omul.
Amfibia este contemporana cu omul. Pestele, reptilele, pasarile, fiarele mamifere si maimuta sunt
contemporane cu omul. Cand au aparut ele, a aparut fiecare specie prin actul creator al lui Dumnezeu. Ele
au aparut complete si intregi cum Dumnezeu le-a facut, dupa cum citim in relatarea Bibliei.

CAPITOLUL

h)

ARHIVA STANCILOR

. ApoiDumnezeu a zis: ,,Sa facem om dupa chipul Nostru dupd asemanarea Noastrd... Dumnezeu a facut
pe om dupa chipul Sau"

Geneza 1:26-27

Despre creatia lui Dumnezeu, Scripturile spun: ,, Dumnezeu a zis: ,,Sa misune apele de vietuitoare, §i sa
zboare pasari deasupra pamdntului pe intinderea cerului... toate vietuitoarele care se misca §i de care
misund apele, dupa soiul lor... §i orice pasdre inaripata dupa soiul ei... Dumnezeu a zis: ,,Sd dea
pamdntul vietuitoare dupa soiul lor, vite, tdrdtoare i Sare pamdntesti dupa soi ni lor.

Dumnezeu a facut fiarele pamdantului dupa soiul lor, vitele dupa soiul lor si toate tardtoarele pamantului
dupa soiul lor. Dumnezeu a vazut

cd erau bune".

Geneza 1:20-25

Toata viata cu formele ei pe care o vedem in lumea aceasta, Scriptura spune ca a fost creatd de Dumnezeu
dupa un model. Si modelul este fix, spune Dumnezeu. E ceva zavorat. E ceva ce nu se poate viola.
Dumnezeu a creat toate aceste forme de viata ,,dupa soiul lor". El le-a facut pe familii, pe specii.
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Sa mergem la arhiva stancilor sa vedem, sd analizdm daca ce a scris Dumnezeu in Cartea Sa se potriveste
cu documentele inscrise in stanci.

Studiul paleontologiei, al fosilelor este un studiu al vietii din timpul erelor geologice. Studiul acesta difera
de botanica, de zoologie, de biologie 1n aceea ca viata pe care o analizeaza, indivizii pe care 1i studiaza
sunt in forma fosila, au trait de mult.

« VARSTELE GEOLOGIEI

Studiul geologiei este studiul varstelor geologice ale pamantului. Este studiul stancilor. Geologul imparte
presupusa istorie a pamantului nostru in sase mari epoci. Spre a putea face acest studiu al fosilelor trebuie
sd ne detmndem cu termenii pe care 1i foloseste paleontologistul, cu denumirile varstelor pamantului. O
mare impartire a timpului este numita erd. Era este impartita in perioade. Prima varsta geologica este
numita azoicd. Cuvantul grecesc ,,zoe" Inseamna viata.

A doua se numeste era arheozoica sau arhaica. Cuvantul grecesc ,,archaois" inseamna vechi, antic;
cuvantul ,,arche" inseamna inceput. Astfel, ne dam seama ca este vorba de era imediat dupa inceput. Ea a
fost cam acum un miliard de ani.

A treia erd geologica se numeste proterozoica. Cuvantul grecesc ,,proteros" inseamnd mai Tnainte sau mai
devreme. Ea a fost acum vreo sase sute $i cincizeci milioane de ani.

A patra erd se numeste paleozoica. ,,Palaios" Insemneaza vechi. Era paleozoica a fost acum o sutd de
milioane de ani. Ea este Impartita in mai multe perioade, dupa cum urmeaza: cambriana, siluriana,



devoniana carbonifera si permiana. Toate acestea sunt perioade 1n era paleozoica.

A cincea este era mezozoicd. Cuvantul grecesc mezo Inseamna mijlociu, mediu. Era mezozoica se spune
ca reprezintd ce a fost acum saptezeci milioane de ani. Ea se imparte in trei perioade: triasica, jurasica si
cretacica.
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Ultima este era cenozoica sau neozoica cu perioada tertiara impartitd in paleogen si neogen si perioada
cuaternara impartita in pleistocen si halogen. Era neozoica a inceput acum cincizeci

milioane ani.

Cateva explicatii: cuvantul grecesc pentru revarsat de zori este ,,cos", iar, ,kainos" Inseamna recent, de aici
vine cuvantul cenozoica sau partea finald a denumirii eocen. Cuvantul ,,meion" inseamna mai putin, de
aici avem miocen. Cuvantul ,,pleion" inseamnad mai mult, mai mare, de aici avem oliocen, iar ,,pleistos”
inseamna cel mai mult sau cel mai mare; de aici avem pleistocen. in sfarsit ajungem la perioada omului.
Iatd metoda prin care geologii cunosc data acestor ere. in orice lac sau ocean se fac depuneri de sedimente:
nisip, pietris si noroi la fundul apelor. in timpul erelor, sedimentele s-au transformat in stanca solida. Cand
s-au petrecut convulsiile pamantului, in erele indepartate, mari parti din fundul oceanelor au fost ridicate
la suprafatd si au devenit pamant uscat. Aceste adancuri ale apelor ce au devenit cdmpie, dealuri sau chiar
munti, ne ajutd sa citim istoria in acele straturi de sedimente ce au fost depozitate pe fundul lacurilor sau
oceanelor.

De exemplu, daca mergi la Grand Canyon, care este paradisul geologilor, ai sa vezi diferitele straturi de
depuneri de la varf, peste o mie metri iniltime pana la albia de bazalt a raului Colorado. Stanca face parte
din pamantul original, partea de deasupra sunt sedimente depozitate in straturi separate in scurgerea erelor
geologice.

Cu aceste cunostinte sumare despre sedimente, vom porni sa cautam viata, vom incepe studiul fosilelor.

* FORMAREA FOSILELOR

Fosila este o plantd sau un animal care a trait cu mult timp Tnainte si care s-a conservat in straturile
geologice. Gasim
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urmele ei, inscrisul despre existenta ei, in depunerile din aceste straturi. O frunza ce a crescut intr-o
oarecare era geologicd, a cazut in noroi. Cu vremea noroiul sedimentat s-a prefacut in stanca, in decursul
erelor geologice. Cand cineva sfarama stanca, gaseste acolo tiparul frunzei imprimat in piatra. Aceasta
este o fosila.

Pe vremea acelor ere, un animal a umblat pe noroiul moale. Urmele pasilor s-au umplut de sedimente, care
sunt diferite de noroiul propriu-zis. Apoi totul s-a prefacut in stanca. Asa se face ca avem imprimate in
stanca urmele pasilor unor animale foarte vechi. Si acestea sunt fosile.

Un alt soi de fosile sunt oasele pietrificate. Un animal s-a inecat in ape. Oasele lui, pe fundul apelor, au
fost acoperite de nisip sau noroi fin. In scurgerea vremii, oasele s-au descompus in calciu. Cand totul s-a
prefacut in stanca, s-au prefacut si ramasitele osului incat azi se poate distinge bine. $i acestea sunt fosile.
Apoi, avem fosile ce au rezultat din captarea unor insecte sau vietuitoare de cdtre anumite substante, astfel
incat au fost prezervate intocmai. De exemplu: in perioada carboniferd, care a fost cam acum o suta
milioane de ani, ragina produsa de conifere cizand la pamant a surprins o furnica sau un gandac. Ragina a
ajuns acoperita de alte straturi de pamant. in scurgerea erelor, ragina s-a transformat n ceea ce noi numim
chihlimbar, in chihlimbar putem vedea prezervat corpul intreg al furnicii sau al insectei surprinse. Si
acestea sunt fosile.

Un alt tip de fosile sunt animalele sau plantele prinse in ghetari. Dupa trecerea multor ere, se poate gasi in
ghetari corpul intreg al animalului ce a tréit cu sute sau mii de ani Tnainte. Gheata 1-a conservat. Si acesta
este o fosila.

Alt tip de fosile sunt cele ce se gasesc in gropile de pacura de la La Brea din sudul Californiei. Dupa ploi
mari, gropile acelea au fost umplute de apa, iar animalele mari au venit s bea, nestiind c¢d mai jos de
suprafata apei e pacura in care s-au impotmolit. Astfel acele gropane au devenit curse pentru
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mastodontii uriasi si pentru dinozauri. Aici 1i avem in forma fosild, cum au fost ei cu milioane de ani in
urma.

in lumea aceasta, pentru omul dornic de a cunoaste, existd milioane si milioane de fosile. Am citit despre o
albie din California de vreo 200 de metri adancime si vreo opt sute de metri lungime plina de fosile. S-a
socotit ca sunt acolo mai mult de zece miliarde de fosile. Si cate nu mai sunt de acestea. Fosilele sunt
peste tot. Ele sunt nenumarate. Daca cineva vrea si le studieze, le gaseste la nesfarsit.

Teoria evolutiei spune ca toate formele de viatd pe care le vedem provin din protozoare; ca la inceput a
fost un stramos comun, oricand a fost acel inceput, si din acel stramos unicelular s-au dezvoltat toate. A
fost o mica amiba care a simtit focurile ambitiei sa devina cineva si astfel a pornit la lungul drum de
milioane si milioane de ani, ca 1n sfarsit sa ajunga la rezultatele ei finale in ceea ce se numeste homo
sapiens, animalul incoronat de azi. Aceasta este teoria evolutiei.

Pe drumul acesta de la amiba la omul pe care il vedem azi, in mod intdmplator s-au dezvoltat cam o suta
douazeci si cinci milioane de specii. Totul a fost doar la intamplare ca mica amiba, acea vietuitoare
unicelulara, acea fardma mica, mica de tot, a inceput sa evolueze in acest om ce se numeste pe sine fomo
sapiens. Asa fiind, te-ai astepta sa gasesti in registrele geologice ale pamantului inscris faptul acesta, daca
este adevarat ca noi am evoluat dintr-o specie in alta, daca pestele a evoluat in amfibii patrupede, daca
amfibiile patrupede au evoluat 1n pasari, daca solzii s-au dezvoltat in pene, penele in aripi; daca serpii au
inceput sa aiba picioare si sa le creasca blana, astfel preschimbandu-se in mamifere, in acele marsupiale,
care s-au transformat in maimute si apoi In om. Nu-i asa ca te-ai agtepta sa gasesti toate aceste treceri
vazute Tn mod distinct in marea multime a fosilelor trecutului? Aici gasim viata de la inceput si
evolutionistul spune ca toate speciile au evoluat una din alta in mod gradual, ajungand de la protoplasma
la om. Astfel, cu mare anticipare, cu un minunat interes, ne
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indreptam fata catre stanci si privim sd vedem dacd gasim inscriséd in stanci istoria evolutiei despre care
sustinatorii ei spun ca este atat de clar manifestata.

«  CE NE SPUN STANCILE

Ce ne spun ele? Stancile ne spun trei lucruri. intai, relatarea stincilor este exact ca si relatarea Cartii
Sfinte. Toate documentele stancilor ne spun ca viata a aparut deodata. Ea a tasnit in lume cu complexitate
si diversitate. Stancile ne spun ca atunci cand a aparut o familie, ea a aparut deplind, completata si
potrivita pentru imprejurarile 1n care a fost facuta sa traiasca. A aparut fara antecedenti si fara anumite
dezvoltari anterioare. De exemplu, cand apare pestele, el are mustati, are branhii, are solzi si are toata
infatisarea de a trai in apa. Cand au aparut pasdrile, ele au fost cu aripi, au fost cu pene, cu ghiare, cu cioc,
asa cum sunt inaripatele. Cand a aparut armadilul, acel mamifer nedintat cu solzi, el poartd exact aceeasi
armatura impenetrabild ca si progenitura sa. Toate aceste familii cand apar, ele apar dintr-odata si sunt
complet echipate pentru viata. Acelea care aveau nevoie de dinti, aveau dinti; acele care aveau nevoie de
gusa, aveau gusa. Toate le gasim inzestrate intocmai dupa cum Dumnezeu le-a facut. Nu este acesta un
lucru remarcabil? Nu exista nici o dovada ca toate aceste forme de viatd pe care le gasim in erele
geologice sa se fi dezvoltat sau sa fi evoluat din antecedenti. Cum explici aceasta?

Charles Darwin a Incercat sa dea o slaba explicatie. lata ce zice el: ,,Geologia, desigur nu ne reveleaza nici
o astfel de graduala Inlanfuire organicd; si aceasta este poate cea mai evidentd si cea mai serioasa obiectie
ce poate fi ridicata impotriva teoriei. Explicatia, oricum, std in imperfectiunea extrema a relatarilor
geologice". Nu vi se pare ceva ciudat? Relatarile sufera de o ,,extrema imperfectiune" cand ajungem
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la punctul ca vrem sa cunoastem, vrem sa vedem puntea de legatura peste familii, cand vrem s ni se
demonstreze evolutia unei specii din alta specie. Darwin spune ca relatarile geologice sufera de o extrema
imperfectiune. Dar relatérile geologice sunt pline de date, de date numeroase cand arata familiile separat si
speciile pe fiecare in parte. Exista mii de miliarde de organisme ce pot fi vazute in fosile si toate sunt
inchise in familii, sunt in unitati fixe, de netrecut din una in alta, pe care noi le numim specii. in geologie
sau in paleontologie nu se afla nici un singur caz cand o specie sa se fi dezvoltat din alta. Darwin spune ca
motivul pentru care nu se poate dovedi este ,,extrema imperfectiune" a relatarilor geologice. Adevarul
chestiunii este ca din moment ce in decursul erelor geologice nu se gaseste asa ceva si nici in vremurile



moderne, atunci cand si unde s-au preschimbat, au evoluat aceste specii una din alta?

Viata a inceput in perioada cambriana, spun ei, care a fost cam cu o sutd de milioane ani in urma. Cand
cercetam sedimentele din cambrian, gasim ca sunt pline de mii i mii de fosile si toate acele vietuitoare
sunt diverse si complexe. Viata apare imediat si deodatd. in perioada precambriand, in depunerile din era
proterozoica, nu gasim nici un fel de viata, nimic. Urmeaza depunerile de sedimente din perioada
cambriana si acolo constatdm ca a misunat viata, ea a tasnit deodata in lume, fara dezvoltare, fara evolutie.
Astfel, toate familiile de viata cand le privesti in stratificatiile geologice apar deodata si apar complet.
Primul liliac este un adevarat liliac, prima balena este o adevarata balend. Primul rechin este un adevarat
rechin. Primul este 1n totul ca specia sa. Nu putem observa nici o evolutie, nici o dezvoltare gradualad din
vreo specie anterioara. Cand privesti o specie oarecare in stratificatiile geologice o vezi intocmai cum e si
azi.

De ce evolutionistul nu vrea sa admita acel lucru pe care il vede cu proprii sdi ochi? Chiar si marele
evolutionist Le Comte du Nouy, binecunoscut om de stiinta francez, in cartea sa
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,.Destinul uman", care a fost laudata ca o ilustra contributie la teoria evolutiei, admite: ,,Fiecare grup, ordin
sau familie pare sa se fi nascut deodata si cu greu am gasi forme care sa le inlantuiasca de feluri
precedente. Cand le descoperim, ele sunt deja complet diferentiate. Nu numai c¢a in mod practic nu gasim
nici o forma de tranzitie, dar, in general, este imposibil sd conectim in mod autentic un grup nou cu unul
vechi". El admite ca reptilele apar deodata, ca ele nu pot fi inlantuite de nici un fel de inaintasi terestri si
face aceeasi admitere cu privire la mamifere. Despre pasari, el spune: ,,Ele toate au caracteristicile
nesatisfacétoare ale creatiei absolute."

De ce LaComte du Nouy se refera la creatia absoluta ca fiind ,,nesatisfacatoare"? Raspunsul este acesta:
evolutionistul priveste la creatiunea speciala cum este relatata in Geneza prin Insuflarea lui Dumnezeu, ca
la ceva ce nu trebuie vazut, ca la ceva ce nu trebuie auzit si despre care nu trebuie sa se vorbeasca. El are
prejudecati impotriva actului creational al lui Dumnezeu si il priveste ca ceva rau ce nu trebuie admis.

Sa luam de exemplu pe Sir Arthur Keith. El zice: ,,Evolutia este nedovedita si nu se poate dovedi. Noi o
credem fiindcd singura alternativa este creatia speciald, si aga ceva este de neconceput". Profesorul D.M.S.
Watson de la Universitatea din Londra zice: ,,Evolutia de la sine este acceptata de zoologisti, nu fiindca au
observat ca se Intdmpla asa ceva sau ca poate fi dovedita ca adevarata de coerente evidente logice, ci
fiindcd singura alternativa -creatia speciala- este cu totul de necrezut".

Evolutionistul incepe cu o judecata formulatd mai dinainte ¢a nu existd un act creational al lui Dumnezeu,
de aceea orice dovedeste creatia speciala este imediat dat la o parte, batjocorit si ridiculizat. Orice 1i poate
ajuta sd mearga nainte, fie ca este adevarat sau neadevarat, e luat ca bun spre a dovedi o teorie
neadevarata. Orice este folosit: scrisul, desenul, imagina-

58

tia, plastica din Paris, ghipsul numai spre a perverti adevarul simplu al Scripturilor.

Prima evidenta pe care o gasim inscrisd in stanci este cd viata a aparut deodata, exact cum afirma Biblia.
In erele geologice, intdi apare viata plantelor. in al doilea rand apare viata animala.

in cele din urmad, apare omul, pe care Dumnezeu 1-a facut. Acesta este primul lucru pe care 1l citim in
inscrisul stancilor.

« NICI O FORMA TRANZITIONALA iN FOSILE

Al doilea lucru pe care il invatam de la inscrisul in stanci este ca nu exista nici o forma tranzitionala de la
o specie la altd specie. Recent la o intrunire a barbatilor de stiinta ai Universitatii din California, o notd a
fost data spre a fi radiodifuzata si publicata in presa. in ea spuneau ca ei dezvolta acum teoria cd evolutia
cu privire la omenire, in cele din urma, a stopat, s-a oprit; € un mare lucru, nu-i aga? Chiar si orbii au putut
sd vada aceasta. Da, evolutia s-a oprit, spun ei, cu privire la noi. Darea de seama a stancilor ne spune ca
ceea ce a fost, este la fel cu ceea ce vedem si azi.

Acum nu mai este nici o evolutie; dar nu a fost nicicand nici o evolutie. Nu s-a intamplat nici o trecere de
la o specie la alta nici atunci, cum nu se Intdmpla nici azi. Nu existd nici o evolutie, nici o schimbare azi.
Nu vedem nici o pisica trans-formandu-se in cdine. Nu vedem nici un cdine evoluand in vacd. Nu vedem
nici o vaca devenind cal, si nici un cal pres-chimbandu-se in maimuta, iar maimuta sa devina om. Nu



vedem asa ceva acum, dar nu vedem asa ceva nici in fosilele din stratificatiile erelor geologice. Aceeasi
fixitate a speciilor pe care o vedem azi, este aceeasi fixitate pe care o vedem la speciile din erele geologice
ale trecutului indepartat. Nu este
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nici o diferenta. Calea pe care Dumnezeu duce azi lumea, este aceeasi cale pe care a dus-o si atunci.

De exemplu, in sedimentele din perioada cambriana (primul strat din era paleozoica care este datat ca a
fost cu o sutd de milioane de ani in urma), se constata ca s-au format agate, un fel de pietre semipretioase.
Ridicarea apelor din partile de jos ale pamantului a adus la suprafata printre saruri minerale si calcedoniu.
Cand apa s-a evaporat, acele diferite chimicale s-au precipitat si au format frumoasele agate. intr-un agat
din acestea, transparent ca sticla, se afla inchis un tantar. Acel tantar a fost prins in agat dupa socotelile
acestor oameni de stiintd, cu o suta de milioane de ani in urma. Si el este exact ca progenitura sa, fantarul
ce cauta sa ne Intepe pe noi azi. Nu va pare bine ca n-a evoluat? Evolutia, spun ei, pleaca de la simplu la
complex, de la mic la mai mare. intr-o suta de milioane de ani, daca tantarul ar fi evoluat, ar fi devenit nu
armasar, ci mare cat un vultur. Nu va bucurati ca a ramas tot asa?

in perioada siluriand, care e mai putin aproape de noi, cu ceva sub o sutd milioane de ani, pe fundul
oceanului au existat coralii care au lucrat, iar in spatele lor erau algele. Coralii exista si astazi si sunt tot
asa ca cei de atunci. La fel si algele. Nu s-au schimbat nici cu o iotd. Evolutionistul intotdeauna spune ca
evolutia nu poate fi observata intr-un timp scurt. El cauta sa se ascunda in dosul milioanelor de ani,
spunand ca acesta este un proces care se petrece doar in lungi perioade de ani. Dar iatd avem coralii, avem
algele, vietuitoare atat de mici pe care le putem observa intr-o perioada de o sutd milioane de ani. Asta
inseamna cd nu a evoluat cu nimic.

Sa privim la mica creatura din perioada carbonifera. Prinsa in chihlimbar, ea este aceeasi furnica la fel ca
cea de astazi. Nu a evoluat cu nimic. Sau luati racii din perioada carbonifera. Erau peste tot. Sunt insa la
fel, intocmai ca cei de azi.

Din eocen avem mari depozite de fosile in sirul de munti de pe coasta Pacificului. Acesti munti, odinioara,
au fost o
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parte a Oceanului Pacific, iar acum sunt ridicati la peste doua inii de metri indltime. Acolo se gasesc
rechini mari, se gasesc balene gigantice, se gasesc toate felurile de pesti. Toate fosilele se aseamana
intocmai cu pestii de azi ai Pacificului.

Varsta eocenului este de vreo cincizeci milioane de ani.

in ghetarii din pleistocen de la Montana (au o vechime cu ceva mai putin de cincizeci milioane de ani), se
afla lacuste. in zborul lor, lacustele au fost surprinse de curenti reci si milioane si milioane au cazut in lac
si au inghetat acolo. Lacul a devenit o parte din ghetari si lacustele pot fi vazute astazi in ghetari.
Lacustele de acum cincizeci milioane de ani in urma, prinse in ghetar sunt exact ca lacustele de astézi.
Deci, nici ele nu au evoluat.

Prima dare de seama a stancilor este ca viata a aparut deodata si fiecare familie cand a aparut, a aparut
intr-o unitate inchisa, intreaga si completd. A doua marturie pe care o poarta stancile este ¢d nici o
schimbare, nici o trecere dintr-o specie in alta nu s-a petrecut, ci speciile au fost fixe in erele geologice,
asa cum sunt si astdzi. A treia marturie a stancilor este: din moment ce privind in geologie nu vezi nici o
schimbare, din moment ce privesti la fosile constati ¢d nu existd nici o schimbare, inseamna ca nu exista
evolutie. Daca observi vreo schimbare ea este in devolutie, adica in degenerare. Nu gasim nici o exceptie.
De exemplu, cind am mers la muzeu, am vazut acolo expus scheletul fosila al unui elefant enorm; era
denumit ,,Elefas imperator". Cel mai mare elefant pe care noi lI-am avut se numea Jumbo si fiecare a fost
gata sa plateasca taxa de intrare sd-1 vada pe Jumbo. De ce el este doar un pigmeu in comparatie cu
elefantii care au trait altddata? in loc sd mearga in sus, sa evolueze, au mers in jos, au degenerat.

Daca este vorba cé viata se schimba, ea se schimba, dar nu in sus, ci 1n jos. Aceasta este ceea ce ne spun
stancile. Si relatarea stancilor este exact ca si relatarea Cartii Sfinte.



CAPITOLUL

6

MISTIFICARILE ANTROPOLOGIEI

umnezeu a zis: ,,Sa facem om dupa chipul Nostru, dupd asemanarea Noastrd... Dumnezeu a facut pe om
dupa chipul Sau, 1-a facut dupa chipul lui Dumnezeu; parte barbateasca si parte femeiasca i-a facut...
Domnul Dumnezeu a facut pe om din tardna pamantului, i-a suflat in nari suflare de viata, si omul s-a
facut astfel un suflet viu"

Geneza 1:26-27 si 2:7

Marturia revelatiei din primul capitol al Genezei este clara si limpede. Dumnezeu a creat pe om dupa
chipul Iui Dumnezeu si i-a suflat in nari suflare de viata, si omul a devenit suflet viu.

Nu este nici o chestiune, nici o indoiald despre aceasta creatie, despre structura interioara si exterioara a
omului, cum citim in Biblie. El este cu totul diferit de dobitoace. Dumnezeu a facut animalele campului
separat, aparte. Dupa ce Domnul Dumnezeu a creat pestii marii, pasarile cerului si fiarele campului, apoi a
creat pe om dupa chipul Sau, dupa aseménarea Sa.

Aceasta este calea de a explica toate formele de viata pe care le vedem in jurul nostru. Toate au fost create
de Dumnezeu. Tot ce vedem a fost facut de El. Le-a scos din nimic. El a creat universul nostru. Si in
univers, El a creat viata si formele de viatd pe care le vedem grupate pe familii, pe specii. Dumnezeu
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le-a creat asa si le-ainchisin unitati de familii. Fiecare familie, fiecare specie este o unitate 1n sinea ei.
Toate dupa soiul lor. Asa le-a facut Dumnezeu.

O unitate creata este familia omului. Dumnezeu 1-a facut separat si aparte. Asa 1-a creat Dumnezeu.
Biblia ne spune ca Dumnezeu 1-a creat perfect. Toate facultatile sale intelectuale, fizice si spirituale, toate
i-au fost date in ziua cand 1-a creat Dumnezeu.

Dintr-o asemenea stare de perfectiune si indlfare, omul a cazut prin pacat. Unii din urmasii lui Adam au
mers tot mai jos, tot mai jos pand ce au ajuns degradati, asa cum constatdm, in cea mai mare salbéticie.
Dar Dumnezeu S-a indurat de fiii lui Adam, care au cazut astfel in pacate si faradelegi si s-au degradat pe
ei ingisi devenind ca fiarele'campului. Si Domnul a zis: ,,Am sd va trimit un Rascumparator care va va
castiga, va va cuceri, va va invata, va va aduce inapoi. intr-o zi veti mosteni iarasi acea stare inalta,
glorioasa din care ati cazut". Vom ajunge sa avem Edenul nostru, sa gustam din pomul vietii, sa fim
fericiti. Biblia vorbeste ca in felul acesta 1-a facut Dumnezeu pe om.

Sunt unii care se pretind mari invatatori si infailibili oameni de stiinta, care spun ca aceasta revelatie a
Bibliei este direct opusa cu ceea ce s-a intdmplat. Ei spun cé din nimic, din spatiu a iesit ceva ce s-a creat
pe sine. Din marele vid al spatiului ce ne inconjurd a iesit universul acesta. Din nimic.Nimeni nu i-a facut.
Nici un scop, nici un plan. Singur s-a facut pe sine. Din nimic a iesit ceva.

Ei sustin cd acel ceva ce a iesit din nimic, a generat viata de la sine. Nimeni nu a facut-o. Nimeni nu a
planuit-o. A fost ceva intamplator. Asa dintr-o daté, in chip spontan, viata s-a generat pe sine. Apoi din
acea protoplasma s-a dezvoltat, de-a lungul vremurilor, viata in toate formele ei variate despre care citim
in stancile trecutului si pe care le vedem in jurul nostru astazi. Fonnele de viatd au evoluat mereu pana s-a
ajuns la omul de azi.
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Astfel, spre a demonstra acea ipoteza, pe care unii o numesc fapt sigur, asa-numitii oameni de stiinta
expun in muzeele lumii maimute ce par fioroase, presupuse ca strabuni ai omului si zic: ,,Vedeti, acesta
este omul asa cum era acum un milion de ani in urma; acesta este omul care a trdit cu sapte sute mii de ani
in urma; acesta este omul care a trait cu trei sute de mii de ani In urma; acesta a trait cu o sutd de mii de
ani in urma; acesta cu cincizeci de mii de ani in urma si aici iata-1 pe cel de azi".

Toti am vazut in tablouri evolutia omului de la antropoid pana la forma prezenta. Toti le-am vazut in
tablouri si unii $i in muzee. Ei construiesc intreaga familie a antropoidelor, a omului-maimuta si, in sfarsit,
a omului de astazi. Ei fac aceasta cu mare siguranta i noi suntem intimidati, suntem biruiti de autoritatea
presupuselor evidente stiintifice despre acele demonstrari ale evolutiei omului.

Acest capitol este intitulat ,,Mistificarile antropologiei". Teza mea este ca toate acele creaturi groaznice si



fioroase asemanatoare cu maimuta nu sunt nimic decat produsul unei imaginatii salbatice, tencuiala de
ghips menita sa insele, sunt mistificari, care nu au nimic la baza si care in nici un fel nu reflecta adevarul
actual despre om.

« O PARERE IZBITOARE

Una din cele mai interesante carti, publicatad 1n anii din urma, este scrisd de un om de stiinta numit
Anthony Standen si este intitulata: ,, Stiinta este o vaca sacra". Ea incepe astfel:

,,Cand un om de stiinta, imbracat in halatul alb, se ridica de la microscopul lui sau de la ciclo-tronul lui si
face unele afirmatii pentru public in general, s-ar putea sa nu fie inteles, dar el este sigur ca este crezut.
Nimeni nu se indoieste de ce a spus un
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om de stiinta. Barbatii de stat, marii industriasi, filozofii, conducatorii politici si chiar clericii sunt ches-
tionati, sunt criticati, dar oamenii de stiinta niciodatd. Oamenii de stiinta sunt fiintele exaltate, ce stau pe
varful turnului prestigiului popular, cici ei au monopolul formulei: ,,s-a dovedit in mod stiintific", care
pare sa inlature orice posibilitate de dezaprobare. ,,Astfel lumea este impartita in oameni de stiinta care
practica arta infailibilitatii §i aga-numitii ,,laici" care admit totul. Laicii vad extraordinarele realizari ale
stiintei si ei sunt impresionati, uluiti. Stiinta a Infaptuit atatea lucruri... incat cu greu ar crede cineva ca ea
poate sa greseasca 1n ceva.

,,Deoarece numai 1n natura omului e sd primeasca o asa lingusire, oamenii de stiintd accepta opinia laicilor
despre ei. Pe de alta parte, laicii primesc informatiile despre stiinta de la oamenii de stiinta si astfel totul se
invarte de jur imprejur ca biciul la Coney Island".

Cand un fapt este un fapt, noi il primim ca un fapt. Cand un adevar este adevar, noi il primim ca adevar.
Dumnezeu este lumina si in El nu este greseald sau eroare. Aceeasi mana care scrie in ceruri, aceeasi mana
care a scris 1n Cartea Sfanta, va fi aceeasi mana pe care o vedem in toate formele si faptele de viata ce ne
inconjura.

Cu adevarul nu avem nici o discutie. Cu un fapt nu avem nici o discutie. Dar o teorie este doar o teorie, o
ipoteza doar o ipotezd, o presupunere este doar o presupunere. Un asa-numit om de stiingd, in
demonstrarea ipotezei sale poate fi tot atat de orb si tot atat de influentat ca si cel mai superstitios om, ca si
cel mai fanatic animist, ce crede ca in fiecare lucru este cate un spirit. Si in multe privinte, in numele asa-
numitei stiinte, oamenii de stiintd au comis asupra publicului unele dintre cele mai enorme mistificari ce

se pot citi 1n istoria omenirii.
5 - A aparut omul la intdmplare?
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Unul din fenomenele ce produc cea mai mare mirare astdzi sunt acele expuneri in muzeele mari, incercand
sa ilustreze si sa dovedeasca evolutia omului din animale inferioare. Asa-numitele evidente prin care cauta
sd arate vechimea omului sunt curat ipotetice, fabricate de imaginatia omului. Totusi, sunt prezentate ca
adevar stiintific indiscutabil. Reputatia stiintifica este folosita uneori spre a perpetua inselaciunea si
mistificarea ca si In cazul muzeului lui Barnum, care a publicat anunturi extravagante, iar la urma a atras
mania celor Ingelati de anunturi.

Aceste lucruri care sunt prezentate, aceste tipuri de asa-numiti oameni-maimuta n-au existat niciodata,
deci nu sunt adevarate. Ele sunt ticluiri ale unei imaginatii grosolane si sunt fabricate din ghips. Nimic
real. Scopul nostru este s demascam aceste mistificéri ale antropologiei.

Acesti oameni-maimuta ce sunt presupusi ca stramosii omenirii pe scara evolutiei, sunt numiti dupa locul
unde au fost descoperiti. Astfel avem: omul de Nebraska, omul de Java, omul de Peking, omul de
Galileea, omul de Piltdown, omul de Neanderthal si agsa mai departe. Ne vom ocupa de ei incepand cu cel
mai vechi si venind la cel mai nou.

« OMUL DE NEBRASKA

Cel mai vechi se presupune ca este omul de Nebraska denumit ,,Hespero Pithecus Haroldcookii".
Cuvantul grecesc ,,hesperos" inseamna seara si este uzitat spre a indica apusul, vestul. ,,Pithecus"
inseamna maimutd. Deci, Hespero Pithecus inseamna maimuta de vest, iar ,,Haroldcookii" vom vedea
numaidecat.

La procesul evolutiei ce a avut loc la Dayton, Tennessee, judecatorul William Jennings Bryan a fost



confruntat cu un sobor de savanti, condusi de Profesorul H.H. Newman de la
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Universitatea din Chicago. Profesorul 1-a uluit pe judecatorul Bryan cu asa-numitele date despre ,,omul de
Nebraska", reprezentantul unei rase de oameni ce a populat America ,,cu un milion de ani in urma".
Bryan n-a avut ce spune decat ci el se gandeste cd evidentele sunt prea saracacioase spre a se fundamenta
pe ele concluzii cu privire la o vreme atat de indepartatd. Bryan a pledat pentru mai mult timp si pentru
mai multe date.

Expertii 1-au luat 1n bataie de joc, au ras de el. Marile autoritati stiintifice cunosteau varsta omului de
Nebraska: un milion de ani.

Care a fost dovada stiintifica pentru omul de Nebraska? Iata povestea. Un oarecare Harold Cook a
descoperit aceasta frumoasa fosild a omului si aceasta rasa a fost denumita dupa numele lui, ,,Hespero
Pithecus Haroldcookii".

O literatura senzationala s-a scris despre aceasta rasa fosila a Americii de Nord. Cei mai conservatori
evaluau varsta la un milion de ani.

in fond ce a fost aceasta descoperire? Ce anume a gasit Harold Cook in statul Nebraska? Nimic mai mult
decat un dinte. Doar un dinte a descoperit. Nu toti dintii ¢i un singur dinte. Acest dinte faimos a fost
examinat de cei mai mari savanti din Statele Unite si el a constituit dovada pozitiva a unei rase preistorice
in America, si nu mai incdpea umbra de indoiald ca omul a trait aici cu un milion de ani in urma.

Sir Grafton Elliot Smith a indus pe redactorul revistei ,,Ilustrated London News" sa trimitd un om in
America spre a culege toate datele despre aceasta rasa stinsd a omenirii i sa scrie In News. Au fost
publicate chiar si clisee al unui barbat si a unei femei apartinatori acestei rase fosilizate, ce a trdit in
America acum un milion de ani in urma, si totul era bazat pe un dinte.

Dr. WilliamK. Gregory, administratorul Muzeului american de Istorie Naturala, si profesor de
paleontologie la Universitatea Columbia, 1-a numit ,,dintele de un milion de dolari" si 1-a
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descris cd a apartinut unei fiinte umane de o asa o vechime ca varsta de un milion de ani este o evaluare
conservativa.

Dr. Fairfield Osborn, cel mai mare paleontolog al Americii, in senzationala sa cuvantare tinutd la 27
aprilie 1927, inaintea Societatii filozofice americane, a asezat pe ,,Hespero Pithecus" la baza arborelui
genealogic al stramosilor omului.

Dar ce a fost acel dinte pe care 1-a descoperit Harold Cook in statul Nebraska si care a creat aceasta
senzationald siguranta din partea asa-numitilor savanti, care au ras, si-au batut joc de William Jennings
Bryan cu evidentele lor stiintifice? Ce anume a descoperit Harold Cook?

in anii urmatori acelui proces, s-a descoperit scheletul intreg al animalului. Dintele apartinea unui pecariu,
o specie de porci mistreti, astazi stinsa in Statele Unite, dar care intr-o vreme se gaseau peste tot in acest
continent in mare numar. Auzi, a fost un dinte de porc! Si acestia sunt oamenii care au ras de William
Jennings Bryan! Acestia sunt oamenii care au construit o Intreaga rasa umana dintr-un dinte de porc si
acela mort de multd vreme! $i au datat varsta acelei omeniri, reprezentate de un dinte, ca fiind de un
milion de ani! Iatda mistificarile antropologiei!

Apoi s-a anuntat in tara aceasta si in lumea intreagd o mare descoperire a ,,omului de Colorado de sud-
vest". Nu la mult timp dupa aceea s-a constatat ca mult trambitata noud descoperire a fost construita pe
dintele unui cal din perioada eocena.

,,Dati-ne un dinte, strigd expertii, $i vom crea o intreaga rasa de omenire fosilizata".

« OMUL-MAIMUTA DE JAVA

Sa venim acum la cea mai faimoasa dintre toate aceste antropoide presupuse a fi in familia omenirii,
omul-maimuta de Java denumit,.Pithecanthropus Erectus". Pithecus pe greceste, va aduceti aminte,
inseamna maimuta; anthropus
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inseamna om; erectus inseamna a sta sus, a sta drept. Deci, ,,Pithecanthropus Erectus" inseamnd maimuta-
om ce sta sus. Aceasta este cea mai faimoasa din toate cate s-au gasit.

in 1899, Dr. Eugene Dubois, un inflicarat evolutionist, medic in armata olandeza stationatd pe atunci in



Java, a gasit in Java centrala o bucata din partea de sus a unui craniu, un fragment al femurului stang si trei
masele. Ele nu au fost gasite impreunad, ci intr-o arie de vreo doudzeci de metri. Nu au fost gasite in acelasi
timp, ci in decurs de vreun an. Locul unde au fost gésite era albia veche a unui rau si se aflau amestecate
cu multe ramagite i oase ale unor animale disparute. Creatura cu pricina se sustine ca a trait cu sapte sute
cincizeci mii de ani in urma.

Dr. Chapin in cartea sa ,,Evolutia Sociala", zice: ,Am avut norocul ca s-au pastrat cele mai distinctive
portiuni ale organismului omenesc, céci din aceste specimene, noi suntem in stare sé reconstituim intreaga
fiintd. Acest om sta la jumatatea drumului intre antropoid si omul existent azi".

Dar cand privim la aceste lucruri: partea de sus a unui craniu, un fragment din fluierul piciorului stang si
trei masele, imediat ti se ridica in minte anumite intrebari.

De la inceput oamenii de stiinta s-au deosebit foarte mult cu privire la identificarea acestor oase. Unii au
spus cd ele provin de la un om, altii au spus ca de la 0 maimuta, altii ca de la un pavian, altii ca de la un alt
soi de maimuta.

O autoritate a scris: ,,La scurt timp dupa descoperire, douazeci si patru de savanti dintre cei mai eminenti
ai Europei s-au intrunit. Zece au spus ca oasele apartin unei maimute, sapte ca apartin unui om si sapte au
spus cd sunt o veriga lipsa".

Marele profesor Virchow din Berlin a zis: ,,Nu este nici o dovada cé aceste oase au fost parti ale aceleiasi
creaturi".

Chiar H.G. Wells, istoricul ce a fost atidt de mult in favoarea evolutiei, a admis ca ramasitele erau ale unei
maimute sau mai probabil a doud maimute.
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in sfarsit, Dr. Dubois Insusi, cu toate ca el a fost cel ce le-a descoperit si el le-a propus sa fie identificate ca
oasele veriga lipsa dintre maimuta si om, la urma gi-a schimbat parerea ca oasele acestea ar fi forma de
tranzitie si a ajuns la concluzia ci erau ramasitele unui gibon.

Iata, aceasta este baza faimosului,,Pithecanthropus Erectus” ce se gaseste in fiecare muzeu si in fiecare
carte spre a arata stramosii omului.

Notati incé o data: oasele au fost gasite 1n nisipul din albia unui rau. Puteau oare s fie ele prezervate timp
de sapte sute cinzeci mii de ani 1n nisip? Un schelet pietrificat, un schelet prefiacut in stanca, inchis acolo
in piatra poate rezista milioane de ani. Dar un schelet nepietrificat, Ingropat doar in nisip, nu rezista nici
macar cinci sute de ani. Si totusi noud ni se spune ca aceste mici ramasite s-au pastrat in nisipul raului
sapte sute cincizeci mii de ani. Spuneti-mi, este aceasta adevarat? Daca schelete nepietrificate ar dura in
nisip sapte sute cinzeci mii de ani, ar trebui sa gasim peste tot numai schelete. Judecati singuri. De aceea
le spun in fata ca este o mistificare, o enorma mistificare a antropologiei.

Imediat a inceput o mare cercetare in Java dupa un alt,,Pithe-canthropus". Astfel, in 1926, din Java a venit
un articol ce a aparut in revista ,,Science Newsletter" intitulat ,,Jungla vorbeste din nou despre rudeniile
pre-umane ale omului". El anunta: ,,O creatura ratacita, un om, cu adanci trasaturi de maimuta, a iesit la
suprafatd din tacerea a doua sute cinci zeci de mii de ani, aga ca Pithecanthropus are, in sfarsit, un frate."
Acest ,,Pithecanthropus" a fost descoperit, la fel, in Java centrala. Articolul despre acest frate al lui
Pithecanthropus suna asa: ,,Craniu perfect de om preistoric. Veriga lipsa s-a gasit. Profesorul Heberlein
din Serviciul Medical al Guvernului Tarilor de Jos, a descoperit la Trinal, in Java centrald, un craniu
complet al unei creaturi asemanatoare cu maimuta, denumita de unii ca «veriga lipsa», iar de stiinta ca
«Pithecanthropus
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Erectus». Descoperirea profesorului Heberlein, care este completa si rasunitoare, va fi pastrata in Indiile
olandeze de rasarit, intrucat transportarea unor asemenea relicve este prohibita". Si ce a fost aceasta
uluitoare descoperire? La urma s-a constatat cd nu a fost altceva decat osul de la genunchi al unui elefant
disparut! O alta mistificare a antropologiei!

 FALCA DE LA HEIDELBERG

Acum ajungem la un alt mare si faimos om-maimuta, care este reconstituit si expus in muzee si a carui
pictura o puteti vedea in carti. Este omul de Heidelberg sau in mod real Falca de la Heidelberg.

Falca de la Heidelberg a fost gasita de Dr. Schoetensack in nisip (aceeasi poveste), in nisipul raului



Mauer, aproape de Heidelberg, in Germania. De aceea se numeste Falca Mauer sau Falca de la Heidelberg
sau mai bombastic, pe latineste ,,Heidelberggensis". Prima data, s-a spus ca este de sapte sute de inii de
ani vechime. Mai tarziu, au spus ca are numai trei sute saptezeci si cinci de mii de ani (e tot atat de labartat
ghicita si una si alta).

Identificarea filcii a cauzat o seama de opinii diferite intre antropologi. Unii au sustinut ca este o veriga de
legatura. Altii au tdgaduit aceasta. Unii au spus ca descoperirea este de cea mai mare valoare. Altii au spus
ca nu face doi bani. Un om de stiinta a zis: ,,Aceste ramasite nu arata nici o linie de legatura intre om si
maimutele antropoide.”

Un eminent barbat de stiinta a aratat ca un craniu al unui eschimos modern are aceeasi infatisare si
particularitati ca si Falca de la Heidelberg. Alt barbat de stiinta a spus ca el a descoperit in Pacificul de
Sud o intreaga rasa de locuitori ai insulelor, care au falcile intocmai ca ,,Homo Heidelberggenis". Altul a
spus cd oricine poate umbla pe strizile oricarui oras
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si va gasi persoane care au falcile intocmai ca falca de la Heidel-berg.

Tot ce a urmat a fost o ticluire din gips. Fizionomia asemanatoare cu a maimutei a fost facuta din
imaginatie, apoi a fost agezata in muzeu si au spus:, Jatd o demonstrare a evolutiei omului".

O altad mistificare a antropologiei, Falca de la Heidelberg!

« OMUL DE PILTDOWN

Urmatorul care vine sa sustina teoria evolutiei este ,,Omul de Piltdown".

in 1912, Charles Dawson, un fosilozist amator, a adus Dr. Arthur Smith Woodward, eminent paleontolog
la Muzeul Britanic, cateva oase si cateva unelte primitive. A spus ca le-a gasit intr-o cariera de unde se
scotea pietris si nisip, la Piltdown, Sussex, in partea de sud a Angliei. El a adus o bucata de falca, doua
masele si o bucatd de craniu. Antropologii au afirmat ca ar avea o vechime de o jumatate de milion de an.
Dr. Woodward in cinstea descoperitorului, a denumit creatura ,,Eoanthropus Dawsoni". Eos inseamna zori
de zi, anthtopus inseamna om, deci omul zorilor sau omul timpuriu. in mod obisnuit este cunoscut dupa
localitate: omul de Piltdown.

Ce literatura s-a creat in jurul lui! Cum l-au fabricat, cum l-au asezat in muzeu si cum i-au pus cliseul in
toate cartile! Enciclopedia Britanica il numeste al doilea in importanta, primul fiind ,,Pithecanthropus
Erectus".

Henry Fairfield Osborn, marele paleontolog american al Muzeului American de Istorie Naturala, a zis:
,,Eoanthropus, cu fragmentele craniului sau cu totul fosilizate de culoare inchisa, sunt amestecate cu
fragmente de dinti ai probos-cidienilor, fara discutie din pliocenul superior. Eoanthropus, omul timpuriu
din Sussex, acum apare a fi de o varsta geologicd mai mare chiar decat Pithecanthropus".
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Astfel au scris si au vorbit inainte despre omul de Piltdown, Eoanthropus de la Sussex, omul zorilor. Dar
iatd cd in octombrie 1956, revista ,,Reader' s Digest" a publicat un splendid articol prescurtat din ,,Popular
Science Monthly", intitulat: ,,Marea mistificare de la Piltdown".

intreaga mistificare a fost data in vileag. Falca era a unei maimute ce murise numai cu cinci zeci de ani
inainte. Dintii au fost umpluti jos spre a degaja forma lor originala, iar culoarea atit a dintilor cat si a
celorlalte oase a fost schimbata artificial cu bicromat de potasiu. in felul acesta a fost creat renumitul om
de Piltdown, l-au agezat in muzeu si i-au pus tabloul in toate cartile din care invata copiii nostri. O alta
mistificare a antropologiei.

« OMUL DE NEANDERTHAL

Aproape de Dusseldorf, curge raul Dussel printr-o frumoasa trecatoare ingustd numita Cheile
Neanderthalului. De o parte se afla o stanca rapoasa de calcar. 1n acea stanca au fost gasite niste oase si
atunci au Inceput iar controversele, de data aceasta asupra asa-numitului ,,om de Neanderthal".
insemnatatea descoperirii acestor oase a fost aprins discutatd de oamenii de stiintd, atat cu privire la varsta
lor, cat si daca au fost ale unui om sau ale unui animal sau ale unuia anormal.

Iata punctul important: cu aceste cateva fragmente de oase, in fiecare caz, un nou om-maimuta a fost
reconstituit dupa inchipuirea artistului. Cici el determina postura, statura, marimea, capul, gitul, ochii,
expresia, talia, aparenta pielii, a parului Intregii familii. Am vazut familii intregi fabricate asa,



reprezentand viata acestor creaturi. Totul construit dupa imaginatie.

Chiar numai dupa cativa ani de la moartea cuiva, nu-i asa ca privind la scheletul lui, nu-ti poti da seama
cum arata aceea
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persoana? Dar imaginatia aprinsa a antropologilor creeaza fiinte de acestea ce n-au existat niciodata, le
creeaza cu miile. S-a socotit ca sunt trei sute de copii facute dupa imaginarul om de Piltdown si sunt
raspandite in muzeele lumii. S-a evaluat ca aproape un milion de persoane viziteaza anual Muzeul
American de Istorie Naturala din New York si privesc la inchipuirea artistului care 1-a reconstituit pe
Pithecanthropus, pe omul de Heidelberg, pe omul de Piltdown, pe omul de Neanderthal, ,,stramosii rasei
omenesti". Si multimii elevilor din scoli, studentilor si marelui public in general niciodata nu li se spune
cat de dubioase si de nestiintifice sunt toate aceste reprezentari. Sunt prezentati in numele stiintei ca si
cum ar fi reali si ar fi existat de fapt, iar ei nu sunt nimic decat mistificari ale antropologiei.

Am trei observatii de facut: intai, termenul ,,veriga lipsa" este o denumire cu totul gresita, o colosala
inducere 1n eroare. Omul de stiintd Anthony Standen in cartea sa ,,Stiinta este o vaca sacrd", spune:,
Aceasta este expresia cea mai inducatoare in eroare fiindca ea sugereaza ca lantul intreg exista si ca doar o
verigd este lipsd. Ar fi mult mai potrivit sd se spund ca cea mai mare parte a lantului este lipsa, astfel ca e
cu totul nesigur daca in definitiv exista un lant".

,Prima veriga este lipsa". De unde a venit viata? Apoi fiecare verigd intermediara lipseste. Nici una n-a
fost gasita.

Iata declaratia facuta de unul din cei mai mari savanti ai lumii, Profesorul Branco de la Universitatea din
Berlin: ,,Omul a apérut deodata in perioada quaternara. Paleontologia nu ne spune nimic despre subiect.
Ea nu cunoaste nici un stramos al omului".

Erich Wassmann, in cartea sa ,,Biologia moderna si teoria evolutiei", spune: ,,intreaga linie ipotetica de
descendentd a omului nu este sustinuta nici de un singur gen fosil al unei singure specii fosile".
Profesorul Virchow din Berlin a zis: ,,Omul-maimutd nu a existat si veriga lipsa raméne o fantoma".
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Austin H. Clark, biolog la Institutul Smithsonian a afirmat: ,,Verigile lipsa sunt reprezentari gresite".
Profesorul Wm .L. Strauss, Jr. a scris in Quarterly Review of Biology: ,,De altminterea, este vrednic de
notat ca formele intermediare intre om si orice alt grup de primate, forme denumite in mod popular «verigi
lipsé», sunt tot atat de remarcabile prin absenta lor cum au fost acum o suta de ani".

Profesorul Rendle Short a zis: ,,Cu cét privim mai in urma la omul primitiv, cu atat el apare mai mult in
asemanarea noastra".

A doua observatie este ca toate aranjamentele facute spre a arita asa-numita evolutie de-a lungul erelor
geologice, bazata pe oase si uneltele ce le-au Intrebuintat, sunt inductoare in eroare. latd de ce spun
aceasta: in zilele noastre, unii conduc automobile frumoase, altii zboara in avioane cu reactie, in timp ce In
junglele din Ecuador traiesc incd oameni in stare de sdlbaticie ca in epoca pietrei necioplite. Pe rotocolul
pamantului exista diferite grade de culturd si civilizatie. Sa presupunem ca toti am fi ingropati in namol si
peste o sutd milioane de ani, daca lumea ar dura pana atunci si ar dezgropa fosilele noastre, ce cazuri de
demonstrare al evolutiei ar avea! Ar gasi salbaticii tribului Auca din Ecuador cu uneltele lor de piatra.
Apoi, ar gasi eschimosi si vanatori de capete, ar gasi arabi si mongoli §i ne-ar gasi si pe noi. Ne-ar putea
expune intr-un muzeu si sa zica: ,,Iata evolutia!" Ar fi eschimosii, arabii, mongolii §i omul ce conduce
avionul cu reactie. Nu se vede clar evolutia? Nu, departe de asa ceva. Caci noi suntem contemporani,
traim impreund. Nu am succedat unii din altii. Deosebirea este ¢d unii au un grad mai inalt de civilizatie
decat altii.

Cea de-a treia observatie este cd daca se poate observa o schimbare in omenire, in sanul rasei, dupa
parerea mea, ea este 1n jos nu in sus. Oamenii din trecut au fost cu mult mai mari §i mai vigurosi, ca fizic.
Astfel se stie ca rasa omului de Cromagnon avea o talie de peste 1:80m si fiecare era bine
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format, erau oameni solizi. Ei au trdit cu mii de ani In urma. Neamul de oameni cu multe mii de ani in
urma, fiziceste, a fost cu mult mai tare ca neamul de oameni de azi.

Daca existd o schimbare, ea este in jos. Dintii de uriasi ce s-au vandut in unele pravilii chineze, sunt dintii



unei rase de oameni ce au trdit cu mii de ani in urma. inaltimea lor era de peste 2, I0m, un fel de giganti.
Daca ne miscam, ne migscam pe scard in jos. Specimenele fizice ale omenirii, avand ca si caracteristica
talia Tnalta, nu sunt cei de astazi, ci cei ce au trdit cu cateva mii de ani In urma.

Acelasi lucru trebuie s recunoastem ca este si in ce priveste partea intelectuald. Cu mii de ani In urma
lumea a avut pe Aristotel, pe Plato, pe Socrate. Niciodata nu s-a mai ridicat un asa grup de oameni ca acei
straluciti intelectuali ai grecilor care au trait in perioada de aur a lui Penele, si aceasta a fost acum céteva
mii de ani.

in ce privesete partea spirituald, daca este vreo schimbare, atunci ea este degenerare, ¢ o devolutie. Nu e in
sus, c¢i in jos, tot mai jos. Unde sunt uriasii spirituali care sa poatd canta cantarile Domnului cum a cantat
David? Unde sunt uriasii spirituali ca Isaia, proorocul, care sa poatd vedea viitorul cu sute de ani Tnainte §i
sd-1 prezica de parca ar fi fost acolo, prezent la implinirea lor?

Evolutia spune ca mergem in sus, tot mai sus, si incet, incet, omul va deveni supraom. Teoria spune ca ne
tragem din animale §i cd maine vom deveni ingeri. Cristos Isus a trdit ca om acum vreo doua mii de ani.
Tot asa si Petru si Pavel. Mie mi se pare ca mergem in orice altd directie, dar nu 1n sus, ci in jos.
CAPITOL UL

7

APARAREA DUBIOASA A DARWINISMULUI

91 Dumnezeu a zis: «Sa facem om dupa chipul Nostru, dupa asemanarea Noastra, ... Dumnezeu a tacut
pe om dupd chipul Sau, 1-a facut dupa chipul lui Dumnezeu, parte barbateasca si parte femeiascd i-a
facut ... Domnul Dumnezeu a fdacut pe om din tarana pamdntului, i-a suflat in narile lui suflare de viata, si
omul s-a facut un suflet viu."

Geneza 1:26-27 si 2:7

Aceasta este relatarea din Geneza despre crearea omului.

Am aratat cum biologia, embriologia, paleontologia, fosilogia si antropologia sustin actul specia] al
creatiei. Am aratat ca nu exista nici un fapt descoperit care sa tagaduiasca aceasta creatie speciald facuta
de mana lui Dumnezeu.

Evolutionistul, materialistul se izbeste de o colosala problema in legatura cu acele fiinte unicelulare,
despre care se spune ca au aparut din nimic si ca din ele s-a dezvoltat omul. E o problema ce il zapaceste
in a demonstra o asa teorie.

De fapt, zapaceala este si n numarul mare de teorii ale evolutiei, cati evolutionisti sunt, atatea teorii
despre evolutie si procesele ei. Singurul lucru asupra caruia cad toti de acord este cda Dumnezeu nu a avut
nimic de-a face cu procesele
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evolutiei, ci Tn mod cu totul accidental, intAmplarea oarba, a facut ca viata sa se dezvolte de la sine.
Predecesorul lui Charles Darwin a fost francezul Lamark. El a notat toate varietatile diferite ca forma,
marime, culoare intre parintii diferitelor forme de viata. El a tras concluzia ca Imprejurarile, conditiile de
viata schimba urmasii, iar acestia transmit progeniturii lor caracteristicile dobandite. Astfel, In mod
gradual s-au dezvoltat noi specii.

Prin 1900, biologii credeau ca si caracteristicile dobandite de parinti in timpul vietii, se mostenesc de
urmasi. lei un cdine, 1i tai coada si cateii se vor naste fara coada. Acesta este doar un exemplu de
caracteristici dobandite. Astazi, noi stim ca asa ceva este de neconceput.

Caracteristicile dobandite nu se mostenesc. Daca tie {i s-a tdiat mana, copiii tai nu se vor naste ciungi, ci
cu amandoud mainile. Copilul nu mosteneste niciuna din caracteristicile dobandite de tine in timpul vietii.
Prin unirea dintre spermatozoid si ovul se face pecetluirea pe veci a mostenirii.

Charles Darwin 1-a urmat pe Lamark. El a facut remarca: ,,Fereasca-ma cerul de greselile Iui Lamark". El
a pornit de pe pozitii cu totul diferite. El a crezut ca toate formele diferite de viata, care au culminat in om,
s-au dezvoltat dintr-o forma inferioara.

Iata un citat al lui Charles Darwin: ,,Stramosii nostri in imparatia vertebratelor, de la care putem obtine o
obscura raza de lumind, in mod aparent au fost un grup de animale marine asemanator larvelor marine de
ascidii" (mici viennisori de apd). Apoi, sugereaza o linie de ascensiune de la acei viermi la maimuta si in



fine la om.

in timp ce Charles Darwin formula teoria sa cu privire la evolutia speciilor, ¢l a dat peste doud legi mari.
intii, el a spus ca a aparut prin selectia naturald sau supravietuirea celor mai apti. in al doilea rand, la
evolutie a contribuit si legea selectiei sexuale. Asa fiind, vom cauta sa analizdm aceste doud mari legi ale
evolutiei darwiniene.
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« SUPRAVIETUIREA CELOR MAI APTI

Vom lua intai legea selectiei naturale, legea supravietuirii celor mai apti.

Darwin a notat doud lucruri in timp ce a privit la formele de viata ale lumii. intai, el a notat ca urmasii se
deosebesc intre ei de parinti. Uneori se deosebesc in marime, alteori se deosebesc in forma. Sunt anumite
deosebiri intre urmasi si parinti. Pisoii se pot deosebi in culoare; catelusii se pot deosebi in marime. Si
aceasta se poate observa oriunde.

Darwin a observat aceste varietati in urmasi, comparan-du-le cu parintii.

Al doilea lucru pe care 1-a notat a fost lupta pentru existentd din partea acelor miriade de vietuitoare ce se
nasc in lume. Nu toate ghindele raman sa se dezvolte pe stejar, multe cad in primele zile. Nu din toate
icrele de peste ajung sa se dezvolte pesti. Foarte putine ajung parinti.

Astfel, Darwin a tras concluzia ca este o apriga lupta pentru existentd intre diferitele specii ce se nasc in
lumea aceasta.

Din aceste doud observatii, el a dedus aceasta prima lege ca cei mai apti supravietuiesc, ca prin
acumularea de modificari marunte, petrecute de-a lungul veacurilor, s-au dezvoltat noi organe si astfel au
aparut noi specii. Acelea care n-au fost avantajoase, au fost lepadate in mod rigid, nu au fost apte pentru
supravietuire; numai acelea au supravietuit care au fost mai puternice §i mai apte; restul au pierit.

Céand incepem sa o aplicam, baza legii este aceasta: noi organe si noi specii s-au dezvoltat gradual prin
acumularea de noi modificari. Acele mici diferente, adaugate gradual, au dezvoltat o noua specie.
Aceasti teorie pare inteligenta cand o privesti. Cata vreme ramane teoretica, ea pare sa demonstreze o
adanca patrundere a lucrurilor. Dar cand cauti sa o aplici la dezvoltarea actuala a unui organ nou, ea este o
ipoteza uimitoare.
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Céand incercam sa explicam dezvoltarea ochiului (céci conform teoriei, a fost o vreme cand n-au fost ochi),
cand aplicam teoria la dezvoltarea inimii, caci a fost o vreme cand n-a fost inima, cand o aplicam la
dezvoltarea urechii, caci a fost o vreme cand n-a fost ureche, cand o aplicam la dezvoltarea picioarelor, a
nasului sau a plamanilor, cici a fost o vreme cand n-au fost picioare, n-a fost nas, n-au fost plamani, atunci
cand o aplici la dezvoltarea unui organ, ramai uimit.

Sa ludm de exemplu ochiul. Dupa evolutionisti, fara indoiala, a fost o vreme cand n-au existat ochii. Caci
noi am inceput sa evoluam de la acea forma de protoplasma, de la mica amiba, sau de la paramecium si
ne-am dezvoltat n mod gradual.

Atunci cum a aparut ochiul? Dupa evolutionisti, a aparut cam asa: Pe corpusorul acelei vietuitoare, cu
multe veacuri in urma, a aparut o bubulita, un pistrui sau un pigment de piele. Cand lumina a stralucit
asupra creaturii, unde a fost buba, pistruiul sau pigmentul, pielea a fost mai sensibila. Astfel, vietuitoarea
s-a Intors mereu cu punctul mai senzitiv spre soare si valurile de lumina au sensibilizat tot mai mult acel
punct de-a lungul a milioane si milioane, a nenumarate milioane de ani si mereu fiind iritat, acel punct a
dezvoltat un nerv si apoi s-a format ochiul. Iatd de unde a venit ochiul.

Dar cum s-a putut sa ramana acel pigment 1n acelasi loc de-a lungul a milioane de generatii §i milioane de
ani pand s-a dezvoltat ochiul?

Dupai aceasta teorie a mai fost o buba, un pistrui sau un pigment de piele, caci noi avem doi ochi, nu unul.
Un lucru remarcabil e ca s-a Intdmplat sa fie améandoi in loc potrivit. Caci, vai, ce ar fi fost daca s-ar fi
intdmplat sa fie pe calcai sau pe crestetul capului sub pélarie?! Dar la intAmplare s-au nimerit tocmai bine,
de o parte si de alta a nasului! Si nu este ceva cu totul neobisnuit ca s-a intamplat sa fie chiar doi? Daca
ochii au fost provocati de lumind, cum de nu ne-au crescut ochi pe toatd pielea? Nu e ceva minunat ca
dezvoltarea s-a
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oprit la doi? Da, s-a oprit, noi nu mai vedem procesul acesta de dezvoltare. Dar de ce s-a oprit? De ce nu
se mai petrece si acum? Teoria este uluitoare cand o aplicim madularelor din corpul omenesc.

Nu esti bucuros ca atunci cand lumina a batut in alt loc, cand soarele a ars o alta buba sau pistrui, s-a
dezvoltat o ureche? Nu-{i pare bine cé s-a intamplat sa se dezvolte tocmai in loc potrivit si sa nu fie
strambe, una mai sus si alta mai jos, si nu in alta parte a corpului. Sau ce-ar fi fost daca ramaneam sluti,
fara urechi? Nu-i asa ca am avut un mare noroc ci ne-au crescut urechile?

Dar de unde au aparut picioarele? ,,Bine, zice evolutionistul, fara indoiala a fost un timp cand n-au fost
picioare. in acele zile cand nu erau picioare, a fost o creatura care a avut un neg pe ea, ba doi. in timp ce
umbla, a constatat ca sprijinindu-se pe negi sau miscand negii se poate misca mai bine si mai iute. Si tot
folosindu-i, incet, de-a lungul nenumaratelor milioane de ani, negii s-au dezvoltat si au devenit picioare.
Nu a fost un mare noroc ca au fost doi negi? Ce ar fi fost daca am fi avut doar un singur picior?

Cand am citit spusele Iui Darwin, m-am gandit ca noi am evoluat in directie rea. Un om are numai doud
picioare. Celelalte animale au patru picioare. i stiu o vietate care are o suta de picioare. Nu vi se pare ca
evoluam intr-o directie rea?

Stii ca daca in Biblie ar fi fost asa, idiotii ar fi batjocorit-o si ar fi ras de ea, fara sa se mai poata opri. Si
totusi acestea sunt adevarurile, acestea sunt faptele aga-numitei evolutii stiintifice. Ea insulta chiar si
inteligenta omului de rand.

« CONTRADICTII INEXPLICABILE

Pentru sprijinirea teoriei sale cu privire la acumularea de modificari marunte, care in final s-au dezvoltat in
organe si 1n specii noi, el a apelat la erele geologice. El a zis:, Acum aceste lucruri nu se pot petrece in

cativa ani sau in cateva milioane de
6 - A aparut omul la intdmplare?
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ani. Dar ele s-au dezvoltat peste milioane de veacuri." De exemplu, intr-unui din calculele sale, Darwin a
ajuns la uimitoarea concluzie ca 306 662 400 de ani au fost o ,,simpla bagateld" in procesul evolutiei.
Augzi, trei sute sase milioane de ani!

Toti copiii de scoala stiu ca in trecutul indepartat al acestei lumi, paméantul nostru, planeta aceasta a suferit
prefaceri in scoarta sa si in clima de multe, multe ori. Darwin afirma ca lumea a fost in starea ei prezenta
timp de milioane si milioane de ani spre a se putea dezvolta procesul sau de evolutie. Orice scolar stie
astazi ca lumea n-a fost in starea ei prezenta, favorabila vietii cum o vedem noi acum, acea perioada lunga
de timp cum o afirma el.

Mi se pare ca toti biologii sunt convingi acum ca perioada vietii pe padmant este cu mult mai scurta decat s-
au gandit oamenii altddata. Viata n-a fost pe planeta aceasta in decursul erelor geologice, asa cum banuia
Darwin.

inca un punct de legatura cu teoria selectiei naturale si supravietuirea celor mai apti: legea insasi, asa cum
este proclamata de Darwin, este contradictorie. Iatd cum a formulat-o Darwin: ,,Aceastd prezervare a
diferentelor si variatiilor individuale favorabile si distrugerea acelora care sunt vatimatoare, eu am numit-
o selectia naturala sau supravietuirea celor apti ... orice variatie vatamatoare 1n ultimul grad ar fi cu totul
nimicita".

Exista o violenta contradictie 1n legea insasi. intdi, Darwin spune cd toate aceste organe si toate speciile s-
au dezvoltat prin acumularea graduala a unor modificari marunte favorabile. Apoi spune in faza urmatoare
ca orice modificari care au fost vatamatoare, care n-au fost folositoare, au fost cu totul lepadate. Daca
aceste organe sunt nefolositoare pana la deplina lor dezvoltare, legea selectiei naturale le-ar fi lepadat
imediat ca nepotrivite sa supravietuiascd. Atunci cum de s-au dezvoltat? Cum de n-au fost nimicite?
Acum, dati-mi voie sd aplic aceasta lege spre a o putea observa mai bine. S& ludm paianjenul. in regiunea
posterioara
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a paianjenului sunt organe specializate pentru a-si tese panza sa. El 1si tese panza, isi lucreaza paienjenisul
cu scopul sd-si prinda prada, sd aibe ce manca. Sa zicem ca in milioane si milioane de ani s-au format
aceste modificari in regiunea posterioara a paianjenului spre a se dezvolta acele organe specializate ca sa-
si tese panza si sa poata prinde hrana ca sa poata trai. Cum se face ca n-a murit de foame pana ce i s-au



dezvoltat acele organe ca sa-si poata tese panza?

Daca spui ca si-a prins prada altfel (si desigur ca a trebuit sd manance ceva), atunci acele mici modificari
care s-au dezvoltat n organele de tesut cum de n-au fost extirpate. Céci din moment ce el se hranea altfel,
acele modificari ma-run-te pareau de prisos, deci nepotrivite sa traiasca. N-avea nici un rost dezvoltarea
lor, daca paianjenul isi prindea prada intr-alt fel, era un nonsens, n-avea de ce sa se intdmple aceasta
dezvoltare.

Sa luam teoria i sa o aplicam la glandele mamare. Pieptul mamiferelor (despre care se spune cé sunt cele
mai superioare in procesul evolutiei) este izvorul de hrana al puilor. in timpul milioanelor si milioanelor
de ani pana ce s-au dezvoltat acele glande mamare, se ridica intrebarea cum au fost hraniti puii lor? Cum
de nu au murit de foame? lar daca au fost hraniti altfel, ce rost mai avea si se dezvolte glandele mamare?
Pe de alta parte, timp de milioane si milioane de ani, pana ce au ajuns la deplina maturitate ele pareau cu
totul nefolositoare. Din moment ce erau nefolositoare acele modificari, cum s-au dezvoltat? Dupa legea lui
Darwin, orice variatie care era nefolositoare ar fi fost nimicita, extirpata.

Organele genitale s-au dezvoltat simultan si paralel la mascul si femela. Dupa legea aceasta, ele au trebuit
s se dezvolte in milioane si milioane de ani. La fel, pana ce nu s-au dezvoltat la deplina maturitate, ele au
fost nefolositoare. Cum se face ci desi au fost nefolositoare, ele totusi s-au dezvoltat si n-au fost
inlaturate, n-au fost extirpate, timp de milioane si
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milioane de ani, cat au fost nefolosite? De ce totusi s-au dezvoltat?

Legea aceasta are in sinea ei o violentad contrazicere. Cand o aplicam la dezvoltarea unui organ nou, a unui
madular nou, la dezvoltarea sau evoluarea unei noi specii, ajungem suspendati in vid, in ceva cu totul
imposibil. Nu putem decat sa consimtim cu Profesorul Lock din Cambridge, care a zis: ,,Selectia, fie
naturald sau artificiald, nu poate avea nici o putere in crearea a nimic nou".

Hugh de Vries a declarat: ,,Selectia naturald poate explica supravietuirea celor mai apti, dar nu poate
explica ivirea, aparitia celor mai apti".

Profesorul Coultre de la Universitatea din Chicago a zis: ,,Cea mai fundamentala obiectie la teoria selectiei
naturale este cd ea nu poate origina caractere, ea poate doar selecta intre caracterele deja existente".

Cu toate acestea, legea supravietuirii celor mai apti este marea lege de baza a evolutiei. Cand o aplici insa
si privesti la ea, devine ridicola si de neconceput.

« SELECTIA SEXUALA

Darwin mai are inca o lege. El a constatat ca nu poate explica toate fenomenele formelor de viatd cu prima
lege, aceea a selectiei naturale prin supravietuirea celor mai apti. Si-a dat seama ca exista unele lucruri,
unele caracteristici ale omului care nu pot fi explicate decéat printr-o alegere voita, constientd. Atunci a
promulgat o alta lege, aceea a selectiei sexuale.

El a formulat-o, provocat de doua lucruri:

intai, in zilele lui Darwin era acceptata teoria ca mintea barbatului este superioara mintii femeii, ca
inteligenta barbatului este mai ascutitd, mai puternica decat inteligenta femeii.

Alt lucru pe care Darwin a cautat sa-1 explice prin principiul selectiei sexuale este acesta: a fost adevarat
in zilele lui
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Darwin, a fost adevarat la inceput si este adevarat pana azi ca omul se naste fara par, e un animal fara
blana, fard acoperamant. Acum, ce avantaj a fost pentru om sa evolueze gol dintr-o maimuta acoperita in
intregime cu blana? Omul este singurul animal din lume ce nu are blana. El trebuie sa-si faca
imbracaminte pentru sine. Fiecarui animal Dumnezeu i-a dat un corp acoperit. Dar nu a dat omului. Daca
exista evolutie, care este avantajul ca este gol?

Darwin cauta sa explice toate acestea prin selectia sexuala. El explica presupusa superioritate a
intelepciunii barbatului fatd de a femeii spunand ca barbatii s-au luptat intre ei pentru femei. Deci, in
luptd, barbatul si-a dezvoltat o minte superioara fatda de a femeii. lata de ce barbatul este mai destept decat
femeia.

laté explicatia lui de ce omul nu are corpul acoperit de par: femeiustele au preferat antropoizi cu mai putin
par. Prin urmare, oamenii au ajuns sa se nasca fara par. Cand citesti acestea, te incurci. Darwin tocmai a



spus cd superioritatea mentald a barbatului provine din faptul ci el a ales femeia. Apoi in pagina
urmadtoare, el spune ca omul este gol din cauza ca femeiustele au ales mereu maimutoii cu par mai putin.
Acum, care a ales?

Observatia mea ar fi urmatoarea: Femeiustele de atunci nu s-au deosebit cu nimic de cele de azi. Ele
totdeauna au fost cu gusturi deosebite, nu-i asa? Unora le-a placut de brute de antropoizi mari cu blana
bogata. Altora le-a placut cu o bland mai usoara, cu par mai putin.

Cand Darwin a publicat o editie ulterioara a cartii sale ,,Descinderea omului", unde vorbeste despre aceste
lucruri, el cauta sa-si fortifice aceasta teorie. El repeta presupusul fapt ca motiv de ce omul nu se naste cu
bland. De vina este alegerea femeii. Ei i-au placut barbatusi cu par mai putin. Si ca dovada adauga ca i s-a
spus de catre cineva cd a existat un mandrii (un soi feroce de maimute din Africa de vest) ce era mandru
ca avea o portiune plesuva pe pielea sa. Aceasta este dovada pentru
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sustinerea presupunerii ca femeiustele au ales barbatusi fara mult par pe corp. E o afacere cam precara sa
citesti In mintea mandrililor, sd spui cam ce-au gandit ei!

Repet, daca asemenea nebunii ar fi fost scrise in Biblie, ce ai fi ras de ea, ce ai fi batjocorit-o! Dar aceasta
este stiinta! Acestea sunt fapte ale evolutiei.

ingaduiti-mi sa spun ceva. Daci este ceva adevarat 1n toatd povestea cu selectia sexuald, atunci acel ceva
este cd nu s-a produs o evoluare, ci o degenerare. Acesta este adevarul peste tot.

Printr-o selectie ingrijita, inteligenta, noi izbutim sa producem soiuri excelente in botanica si zoologie. Dar
de indata ce omul nu intretine aceste imbunatatiri, ele se pierd. Cainii de rasa revin la vechiul canis. Pisica
revine si la culoarea si la firea pisicii salbatice. Cartofii devin marunti. Caii se salbaticesc incat nu-i mai
prinzi. Vacilor le cresc coarne. Cand se rupe ata, zmeul cade.

Selectia sexuald nu este evolutie, ci degenerare. Nu existd exceptie de la aceasta in faptele biologiei.

« DROSOFILA

in zilele noastre moderne, s-au facut eforturi uriage spre a salva de la inec fericita evolutie a lui Darwin.
Darwinistii au ajuns sd admita ca este greu sa demonstreze evolutia unui organ si evolutia unei specii prin
acumularea de modificari marunte. Astfel, au convenit asupra ideii ca poate organele nu au evoluat in
timpul milioanelor de ani, aceasta pentru ca aceste milioane de ani care ar fi fost necesare evolutiei, n-au
existat, ci au suferit modificéri bruste, pronuntate prin mutatii ce schimba ereditatea organismelor. Spre a
demonstra aceasta, darwinistii au recurs la musculita de banand numit drosofila. Ei au constatat ca prin
expunerea drosofilei la radiatii cu raze gama, un fel de raze radioactive, mutatiile sale se petrec de 150 ori
mai repede.
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Asa ca de cinzeci de ani, darwinistii au supus drosofila mereu la radiatii spre a-i grabi mutatiile.

Ce s-a intdmplat cu drosofila in toti acesti ani? Darwinistii au depus toate eforturile sd provoace schimbari
prin iradiere generatii dupa generatii cu razele gama, sa determine mutatii ale genelor. Care a fost
rezultatul? S-a preschimbat drosofila in bondar sau in carabus?

Un prieten de al meu si-a lucrat teza de doctorat in biologie si genetica si pentru timp indelungat a studiat
aceste muste de drosofila. Oriunde mergea, avea mustele cu el. Pe langa orice alt lucru ce-1 facea,
supraveghea indeaproape si mustele. Oricat ar fi fost de ocupat, mereu fugea la muste sa le observe, si le
studieze. Niciodata n-a fost fara ele.

Care este rezultatul? Din cauza acestor radiatii, astdzi avem drosofila cu ochii rosii, drosofila cu ochii
negri, drosofila cu aripi scurte si drosofila cu aripi lungi. Dar drosofila insasi este mai mica. Sunt toate
felurile de drosofila. Au impins-o incoace si incolo, 1n sus si in jos ca doar s-o schimba. Desi ea da
numeroase generatii pe an, cu ajutorul iradierii au provocat Inmultirea mult mai rapida, si dupa mii de
generatii de mus-culite drosofila produse in cei peste cinzeci de ani i dupa mutatii cromozomice
determinate de razele gama, ea este aceeasi drosofila cu care biologii si geneticienii au inceput sa lucreze
cu atitia ani In urma. Ea nu s-a schimbat. Aceasta este dupa legea fixa a lui Dumnezeu.

« MATERIALISMUL ANTIC

Evolutia, speculatia materialismului, nu este un lucru nou. Ea este veche aproape ca omenirea. incd de la
inceput, cand oamenii s-au depéartat de Dumnezeu, ei au pornit pe figasul acesta al evolutiei. Dar aparatura



si instrumentele fizice niciodatda nu vor putea atinge marele domeniu al lumii
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spirituale. Stiinta fizicii nu poate patrunde in originea a ceva, ea doar poate observa ceea ce-i trece prin
fata.

inca in veacurile Indepartate, egiptenii, hindusii, poli-nezienii, aveau teoriile lor despre evolutie. Unii
credeau ca a fost un ou primar din care s-a nascut viata i apoi a evoluat. Polinezienii sustineau ca o pasare
a facut oul. Egiptenii si hindusii spuneau cé o zeitate a creat oul. Din acesta, ei credeau ca s-a dezvoltat
viata cu toate formele ei.

Grecii, cand au Inceput sa filozofeze, s-au oprit asupra evolutiei vietii. Asa ca evolutia este o veche, veche
speculatie. Ea este o veche, veche doctrina. Nu are nimic modern, nimic nou. Vechii filozofi greci
ascultand la doctrina hindusa a reincarnarii sufletului dintr-un animal in altul si in cele din urma in om,
trebuie ca au zarit aici evolutia formelor de viata.

Thales din Milet, nascut in anul 6241.Cr. a promulgat ideea cé toate au evoluat din apa.

Aniximandes, nascut in Milet, anul 61 1i.Cr. credea ca totul a evoluat din namol.

Anixinimus, nascut in 5881.Cr. considera aerul ca mama a tuturor.

Heraclit cugeta ca sufletul ar putea veni numai dintr-o substanta pura, ca focul.

Toate aceste speculatii sunt rezumate Intr-un poem scris cu ceva inainte de era crestina de poetul epicurian
Lucretiu. Poemul este intitulat ,,De Rerum Natura" adica ,,Natura lucrurilor". in el, autorul are teoria
atomicd, aproape cum o avem noi astdzi. El spune ca in multele miscari ale acestor atomi s-au produs
formele si procesele vietii, asa cum o vedem noi astazi-

Speculatia moderna n-a adaugat nimic la cea antica. Cei vechi au spus aceste lucruri cu mii de ani Tnainte,
nasterea oricarei vieti este un mister. Cum am fost facuti, cum Dumnezeu ne-a creat este o taina in mainile
marelui nostru Dumnezeu. Orice om invatat de pe pamant stie azi ca evolutia
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este o simpla speculatie. Marele savant Dr. Rudolf Virchow de la Universitatea din Berlin insista pe langa
ceilalti profesori sd nu predea evolutia ca un fapt, deoarece nu poate fi sustinuta si nu poate fi demonstrata.
Orice om inteligent, ce a studiat putin, stic aceasta. In batalia care s-a pornit, cineva a aprins chibritul §i s-a
produs conflagratia. S-a intdmplat ca la Ierusalim in anul 70 1.Cr. unde Titus daduse ordin sa fie crutat
Templul, sa nu i se dea foc. Dar un soldat roman, printr-o ferestruica, a aruncat in Templu o tortd aprinsa
si tot Templul a fost cuprins de flacari si prefacut in scrum §i cenusa.

Aceasta s-a intamplat cu lumea academica a generatiei noastre. Prin aceasta filozofie materialista am ajuns
sd avem o credintd moarta, prefacutd in scrum, iar speranta a miliarde de oameni a fost distrusa.

Domnul sa ne dea cunostinta si intelepciune sa intelegem ce citim. Cautati in cartea Domnului. Cititi n

Cartea Vietii. Priviti in Cartea Naturii si vedeti minunata mana creatoare a lui Dumnezeu.
7 - A aparut omul la intimplare?

CAPITOLUL

]

MINUNATA TAINA A OMULUI

umnezeu a zis: ,,Sd facem om dupa chipul Nostru, dupa asemanarea Noastra ... Dumnezeu a tacut pe om
dupa chipul Sau, 1-a facut dupa chipul lui Dumnezeu,; parte barbateasca si parte femeiasca i-a facut ...
Domnul Dumnezeu a facut pe om din tarana pamantului, i-a suflat in nari suflare de viata, si omul s-a
facut astfel un suflet viu".

Geneza 1:26-27 si 2:7

Minunea creatiunii nu este singura minune. Nu este o minune inceputul familiei omenesti in gradina
Eden? Dar corpul omenesc este cea mai minunata creatie fizica din univers. Facerea unei stele, a unui
continent, a unui ocean nu se poate compara cu minunea iscusintei care a fost necesara la facerea corpului
omenesc.

Dar aceastd minune care a fost savarsita prin intelepciunea infinita i maiestria mainii lui Dumnezeu, la
inceput in gradina Eden, se repetd peste tot in fiecare zi. Nu trebuie sd mergem in unna la acele perioade
indepartate spre a ne mira de capodopera lui Dumnezeu. Domnul savarseste aceeasi minune in fiecare zi,



in tot locul.

in Psalmul 139:13-16, David pomeneste aceasta mareatd minune a lui Dumnezeu. El zice:
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,» Tu m-ai fesut in pantecele mamei mele: Te laud cd sunt o faptura asa deminunatd... Trupul meu nu era
ascuns de Tine, cand am fost facut intr-un loc tainic, fesut in chip ciudat, ca in adancimile pamantului.
Cand nu eram decdt un plod fara chip, ochii Tai ma vedeau; si in cartea Ta erau scrise toate zilele mele,
mai dinainte de a fi fost vreuna din ele".

Aceasta este minunata taind a omului.

Corpul omului poate fi asemanat cu un vast oras in care locuiesc de zece ori treizeci de trilioane de
locuitori. O mie de mii face un milion. O mie de milioane face un miliard. O mie de miliarde face un
trilion. De zece ori treizeci de trilioane de mici cetdteni locuiesc in vastul oras si toti isi au rolul lor bine
definit. Atat de mici sunt acesti cetateni, incat intr-o picatura de sange de marimea gamaliei de ac, sunt
vreo cinci milioane. Trei sute de trilioane sunt ocupati tot timpul si isi fac partea lor, ca aceastd maginarie
complicata sa poata functiona.

« CELULA

Acele unitati vii, care formeaza minunata capodopera numita om, sunt celulele. Fiecare celula este plina
cu cea mai remarcabild, cu cea mai uimitoare substanta din univers, cu protoplasma.

Componenta celulei este cam urmatoarea: celula are un invelis de membrana care este penetrabild. Unele
lucruri pot patrunde in celuld, altele pot iesi din celuld, iar altele sunt oprite. Membrana in sinea ei e ceva
minunat.

in interiorul celulei este o substantd numita citoplasma. in citoplasma sunt spatii infinit de mici umplute cu
molecule de fluid, de proteine, de zahar si de sare.

Dar cea mai minunata parte dintre lucrurile minunate ale micii celule este sfera mica de tot numitd nucleu.
Nucleul inoata in citoplasma. Acesta este centrul vietii. in interiorul nucleului sunt mici granule de
cromatind, care in timpul mitozei adica a
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diviziunii celulei, se grupeaza intr-un fel de mici betisoare numite cromozomi, iar dupa diviziune se
raspandesc din nou in nucleu.

Fiecare familie dinstincta, fiecare specie inmanunchiata cu o legatura ce nu poate fi ruptd, Dumnezeu a
facut sa aiba un numar fix de cromozomi, spre a se distinge, si in lungul cromozomilor un numar dinstinct
de gene. De exemplu, drosofila, musculita ce a fost studiata si experimentatd de biologi si geneticieni timp
de jumatate de secol, are patru cromozomi si pe acesti fiecare patru cromozomi se afla de la doudsprezece
mii la cincisprezece mii de gene. Genele sunt purtatoarele ereditatii, ele transmit caracterele parintilor la
urmasi, ele cladesc corpul omenesc.

Celulele corpului omenesc au numarul fix de 46 de cromozomi. Toate sunt pecetluite cu numarul acesta.
Toate acele miliarde si miliarde de celule au in nucleul lor exact 46 de cromozomi. Dupa socotelile unora,
pe cei 46 de cromozomi din fiecare nucleu ar fi cam 800 de milioane de gene care se ocupa de Intocmirea
tesuturilor, de cladirea corpului.

in nucleul fiecarei celule din corpul femeii sunt doi cromozomi care sunt diferiti. Ei se numesc
cromozomii ,, XX".

in nucleul celulelor din corpul barbatului, cei doi diferiti se numesc cromozomii ,,XY".

in celulele reproductive ale femelei sunt numai jumatate din numarul de cromozomi, adica doudzeci si trei,
din care unul este X.

In celulele reproductive ale genului masculin, cromozomii sunt Impartiti tot in doud, adica douazeci si trei
din care unul este X, iar la alte celule unul este Y. Cand se face fecundarea, se unesc cei douazeci si trei
cromozomi ai celulei masculine cu cei doudzeci si trei cromozomi ai celulei feminine si formeaza numarul
complet de 46 de cromozomi. Acum, daca cei doudzeci si trei de cromozomi cu un X al celulei feminine
se unesc cu o celuld masculind cu un X, noua viata va fi de sex
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femeiesc. Dar daca se unesc cu o celula cu un Y, noua viata va fi de sex masculin.

« CLADIREA CORPULUI



Astfel fara sa fi invatat mai dinainte, fara sa fi primit vreo instruire, acele minunate gene infinit de mici si
cromozomii din celule incep s clddeascd minunatul corp al minunatului om.

Unele dintre celule se pare ca sunt conducatori si directori, altele se pare ca sunt cei ce asculta ordinele si
le Tmplinesc cu credinciosie si meticulozitate. Unii dintre acei cetdteni mici de tot sunt zidari, altii
dulgheri, altii tencuitori; unii generali, altii doctori, altii avocati, altii negustori, altii marinari, altii politisti,
altii soldati, altii muncitori.

Fara indrumare, fara vreo experientd mai dinainte, fara instruire, toatd mulfimea de cetateni incep sa
cladeascd minunata structura numita om.

in timpul primelor saptamani, intr-un colt, se afla niste ingineri ce proiecteaza si incep sa construiasca o
inima cu o singura camaruta simpla ce incepe sa bata si s pompeze fluid.

Cam 1n acelasi timp, instalatorii intrd in actiune si incep sa ingire tot felul de tevi de la acea singura
camarutd a inimii pe care o cliddesc inginerii si pompa incepe sa pompeze fluid prin tevile ingirate.

Cand privesti de aproape, Intregul sistem pare un fel de restaurant cu méancaruri in miscare, ca un fel de
banda rulanta, astfel ca si dulgherii, si instalatorii, si electricienii isi primesc hrana la usa.

Apoi in timp de doua luni, apar, asa din nimic, constructorii de stalpi, constructorii sistemului osos. Ei
incep de la temelie, intocmai ca cei ce construiesc zgarie norii de azi.

Apoi apar dulgherii care lucreaza cofrajul pentru viitoarea dantura. Acolo se va ingraméadi i ciment si
smalt. Parca ar spune: ,,Tocmai cand va fi nevoie de dinti, ei vor apare". Totul
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e facut dupa un plan, dupa un program, nimic nu lipseste, nimic nu Intarzie.

Ei lucreaza si lucreaza, iar dupa vreo trei luni, toti sunt insiruiti la lucru. Fiecare produce, fiecare este
ocupat. Constructorii de oase mereu aduna calciu si fosfor, le combina in proportiile cerute si toarna
materialele ca pe un beton, cladind scheletul inainte. Instalatorii intind mereu miile de kilometri de tevarie.
Apoi telefonistii isi intind retelele lor de comunicatie. Se Incepe intocmirea celor mai minunate tesuturi:
glandele endocrine, care incep sa manufactureze hormonii, acei baieti mesageri ce urmeaza sa fie trimisi
in toate partile corpului. Apoi incep sa fie construite masinile generatoare de putere, muschii, ce imbraca
oasele si sunt gata sa intre n actiune spre a genera forta necesara organismului. Muschii sunt strans legati
de oase.

Apoi incep tehnicienii de la departamentul fotografic si de la departamentul audio sa-si faca lucrul lor. Se
construieste cea mai minunata camera din lume de luat vederi, de filmat. Se pregatesc lentilele, corneea, se
tese mugchiul fin din jurul lentilelor, retina, apoi nervul optic. Pentru protectie, este construitd o pleoapa
cu o0 membrana fina in interior. E construita si o mica fantana pentru ca delicatul ochi, acea piesa
fotografica, sa poata fi mereu spalat si imbaiat incat nici un firicel de praf sau murdarie sa nu se depuna, ci
sa fie pastrat mereu curat.

Dupa ce fiecare si-a facut partea sa si toti micii muncitori, fara invatatura, fara instruire, au ispravit munca
de construire, intr-o zi medicul, mama, tata si chiar vecinii ajung sa auda scancetul noului-nascut.
Dumnezeu a creat o noua fiinta.

Poti oare sa-ti imaginezi minunea, miracolul? Nu e nevoie sa mergi inapoi in Eden. Nu e nevoie sa mergi
inapoi la inceput cici Tnaintea ochilor tai se petrece unul dintre cele mai minunate si inexplicabile mistere
din universul acesta creat. Dar n-am ispravit.
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« TAINA CRESTERII

Sa ne introducem 1n taina cresterii. Ce face ca sa devina om copilagul? Ce 1l face sa creasca? Nimeni nu
stie. Dar zilele trec si el creste, creste si iar creste. Cine 1i spune cand sa se opreasca? Capul 1i creste exact
la masura potrivita, atunci se opreste. Inima i creste exact la masura potrivita si atunci se opreste. Mainile
ii cresc la masura potrivita si atunci se opresc. Picioarele i cresc la lungimea potrivita si apoi se opresc.
Cine le spune cat sa creasca? Cine le dd masura? Nimeni nu stie. Aceasta este o taind a acestei fiinte
minunate.

PROBLEME DE ANATOMIE

De unde asa rotule, omul ar putea cumpara?
Sau care fierdrie-ar vinde ciocan si nicovala ca a sa ?



Ori o scarita scumpd, desi pe ea nu potfi urca,

Ori coarde minunate pe care nu trebuie a le acorda ?

Cine e asa dibaci sa poata deznoda nodul vital al ochiului? Sau sa treaca peste ape, pe podul palmei ui? Cine ar a
vea curaj sd intre in labirintul sau intortochiat? Sau sa circule pe artera temporald, cind noaptea s-a lasat?

De ce nu-si scoate omul, prapurul la sarbatoare ? lar pe carja aortei de ce nu se sprijineste oare? De ce omusorul
mereu hranit, om nu a devenit? Si melcul sau nu se taraste nici cand a imbdtranit?

De ce in toba urechii sale, niciodata el nu bate? lar timpanul sau sa cante numai lui ii poate ? De ce... ? Fiindcad
Domnul care 1-a creat, A facut ca toate s-aibd un rost minunat!

Copilul cum creste devine om. Ganditi-va la taina minunata a schimbarilor ce se produc, la alimentarea, la
intretinerea
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acestui edificiu, precum si la refacerea lui. Este ceva fabulos, ceva enorm, ceva maret. Fiecare minut si
moment din fiecare zi, din fiecare saptimana, din fiecare luna, din fiecare an, toata viata, corpul, in toate
partile lui, in continuu este in mod minunat recladit. Oasele solide sunt refacute celuld cu celuld (asa cum
muncitorii Tnlocuiesc stalpii unui pod de cale feratd). Fiecare celula a ochiului, dupa un timp, e scoasa
afara si Inlocuita cu alta noud, si acesta fara sa se simta vreo lipsa sau vreun moment pierdut. Sistemul de
incalzire niciodatd nu este inchis si mentine o temperatura constanta; electricitatea este produsa fara nici o
clipa de intrerupere, caci muncitorii se schimba intre ei si lucreaza sub tensiune. Fiecare 1si face lucrul lui
fara pic de ezitare.

E ceva uimitor! Noi ajungem sa avem organe noi, creier nou, dar niciodata nu ne dim seama cu nimic de
aceste schimbari. Ajungem sa avem noi plamani, dar noi nu am incetat sa respiram nici macar pentru un
moment, ajungem sa avem un nou stomac, dar noi nu am pierdut nici o masa. Ajungem sa avem o inima
noud, dar ea nu a incetat sa bata nici mécar o clipitd. Toata lucrarea de innoire se face schimband piesa cu
piesa, zi si noapte intr-una fara ca noi sa simtim nici cel mai mic deranj. Ce muncitori minunati!

Ati putea sa va ganditi la o fabrica, unde nici chiar operatorul sa nu fie constient de schimbarile ce se fac,
inlocuindu-se toate masinariile, toate piesele si chiar cladirea sa fie refacuta din temelie pana sus?

Cel mai uimitor lucru la aceste celule, la aceste milioane de locuitori ai acestui mare oras pe care il numim
corpul omenesc, este ca stiu totul. Ramai uimit, gdndindu-te la cunostinta lor. Este cunostinta lui
Dumnezeu nsusi. Este de necrezut cum acele celule, mici de tot, se pricep sa faca totul!

Sa luam de exemplu cateva. Ce cunostinte chimice sunt necesare pentru fabricarea sangelui! Un om
sanatos are cam 5 litri de sange. in sange se afld vreo treizeci de trilioane de
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globule rosii sau hematii. Din ele, pe fiecare minut mor cam saptezeci si doud milioane de alte globule
rosii.

« FACTORI CHIMICI

Cum este facutd o globula rosie? Pe partea interioara a acelei mici globule este o substanta rosie numita
hemoglobina. E o proteina si are o mare capacitate pentru oxigen. Cand ajunge in plamani, ea absoarbe
oxigen atat cat poate purta, de patru ori cat e ea, apoi 1l poartd la celulele vii, care au nevoie de el ca sa
poata trai. Ati Incercat vreodata s& produceti putind hemoglobina? Am vrea sa privim putin la acesti
minunati chimisti iscusiti din aceste fabrici care produc hemoglobina? O molecula de apa este formata din
doi atomi de hidrogen si un atom de oxigen, H,O, asta ¢ apa. Bioxidul de carbon este format din doi atomi
de oxigen si un atom de carbon. O moleculd de glucoza, de zahar din corpul omenesc, este compusa din
sase atomi de carbon, doisprezece atomi de hidrogen si sase atomi de oxigen (Cs Hi2 Os). O molecula de
grasimi are optsprezece atomi de carboni, treizeci si sase atomi de hidrogen si trei atomi de oxigen (Cis
H3603). O molecula de hemoglobina, acea proteina rosie din interiorul globulei rosii (si sunt trei sute
milioane molecule de aceasta compozitie chimica in interiorul unei celule). Ea are formula C7ss Hi203 Niss
S; Fe, Oa3, adica o moleculd de hemoglobina de aceasta rosie este formata din758 de atomi de carbon, 1
203 atomi de hidrogen, 195 atomi de nitrogen, 3 atomi de sulf, 1 atom de fier si 218 atomi de oxigen, in
total 2 378 atomi in fiecare moleculd de hemoglobina. Moleculele trebuiesc facute in mod exact, atomii
trebuiesc numadrati, proportiile chimice trebuiesc pastrate. Daca nu, iese cu totul altceva.

Apoi ganditi-va ca norma de globule rosii ce trebuiesc facute este de 72 milioane pe minut. Va puteti
imagina uriaga munca
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a chimistilor care trebuie sa numere 758 atomi de carbon, 1 203 atomi de hidrogen, 195 atomi de nitrogen,
3 atomi de sulf, un atom de fier si 218 atomi de oxigen si aceasta de 300 milioane de ori pentru o globula,
adica pentru cate molecule sunt intr-o celuld, apoi tineti seama ca trebuiesc produse 72 milioane de celule
pe minut. Faceti socoteala cati atomi trebuiesc numadrati pe minut? $i totul la precizie. Cine ar putea face
asa ceva? Totusi celulele de maduva din oase produc numara si combina cu o iuteala uimitoare. Sa fie la
intamplare?

Unde este chimistul care sd poaté face o asemenea slujba? Dar acei muncitori chimisti din corpul
omenesc, care niciodatd n-au invatat sa numere, prepara moleculele in mod exact, zi §i noapte, muncesc
necontenit si cu multd dibacie, iar noi nu ne dam seama de nimic din toate acestea.

Unde sunt localizate aceste mici fabrici? Dupa cum valorile unei banci sunt puse in camere speciale
situate 1n subsolul bancii, tot asa Atotinteleptul Arhitect care a intocmit planul, a asezat aceste fabrici in
cele mai aparate parti ale corpului omenesc, adanc in maduva oaselor. Acolo gasim aceste monetarii,
aceste fabrici de celule, de globule rosii. Acolo se prepara, se numara atomii, se combina in proportiile
fixate, se impacheteaza intr-o membrana foarte subtire si se face expeditia 1n tot corpul a milioane si
milioane de asemenea celule pe minut. Cine spune ca toate acestea sunt la iIntamplare? intamplarea este
oarba, ar gresi combinatiile chimice, in loc de carbon ar pune oxigen, si ar gresi si numaratoarea, n-ar fi
doua molecule in tot organismul omenesc care sa aiba acelasi numar de atomi. Ce proces uimitor creat de
Dumnezeu!

Un chimist s-ar putea Incumeta sa produca hemoglobina, sd-i numere atomii. Dar exista in organism alte
fabricute mai iniei ce produc chimicale, de care nici o minte omeneasca nu are idee. Sunt atat de delicate,
atat de fine, atat de complicate incat nimeni nu stie ce sunt sau cum sunt facute.

De exemplu nu se stie precis ce sunt enzimele, cum sunt facute. Enzima este un catalizator, un fel de
materie ce poate
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schimba alte lucruri, dar ea nu se schimba. Ea poate lua amidonul, scrobeala si s-o prefaca in zahar. Ce
sunt enzimele, cum sunt preparate? Care este compozitia lor, ce este in interiorul lor? Deocamdata,
raspunsul il are doar Dumnezeu.

La fel, nu stiu ceva mai minunat decét glandele endocrine, in corpul tau, exista glande exocrine sau cu
secretie externa, a caror secretie se varsa printr-un canal spre un loc anumit. De exemplu bila sau fierea.
Apoi sunt glande endocrine sau cu secretie internd. Chimicalele secretate de acestea nu merg pe canale
speciale, ci se varsa direct in sange care le poarta oriunde este nevoie de ele. Aceste chimicale poarta
mesaje catre diferite parti ale corpului spunéndu-le ce sa faca.

Activitatea organismului omenesc este reglatda pe doud cai. Prin sistemul nervos cu ajutorul acelor firisoare
subtiri, extrem de fine numite nervi, sistem de comunicatie ce pleaca de la coloana vertebrala in toate
partile corpului, este coordonata de activitatea omului. A doua cale prin care este coordonata activitatea
sunt glandele endocrine cu mesagerii lor. Pana recent, evolutionistii au privit la glandele endocrine si au
zis: ,,Sunt doar niste vestigii ale trecutului. Ele au fost folositoare pe vremea cand omul era animal. Dar de
cand maimuta a devenit om, a evoluat, ele nu mai sunt necesare. Astfel ca ele nu sunt decat ramasite de
organe nefolositoare de care a avut nevoie altadata".

Ei n-au stiut de ce animalele ar fi avut nevoie de ele. N-au stiut la ce le-a servit. Evolutionistii n-au vazut
nici o ratiune pentru aceste glande, asa ca au zis cé sunt vestigii ale trecutului, fara indoiald, au fost
folositoare animalelor, dar azi omului i sunt cu totul nefolositoare. Acesta este rationamentul tipic al
evolutionistilor si tot tipic este si rezultatul argumentarii lor, cand in sfarsit ajungem sa cunoastem faptele.
Aceste glande nu sunt ramasite ale trecutului. Cele mai importante fesuturi din corpul omenesc sunt
glandele endocrine, si abia suntem Incepatori in cunoasterea lor. Departe de a fi niste ramasite, ele sunt
asezate de mana creatoare minunata a lui Dumnezeu.
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Glanda suprarenala ce secreta adrenalina, uneori este numitd glanda de saritura si de lupta. Ea are un rol in
prezervarea vietii.

Daca ceva te sperie si tresari, glanda suprarenala trimite imediat mesageri ficatului, acesta da glutacide



care sunt prefacute in zahar In sange si muschii sunt gata de actiune, apoi, glanda suprarenala trimite un
hormon mesager catre toate vinisoarele corpului. Ele se constrictd, isi micsoreaza calibrul provocand o
crestere a presiunii singelui. Alt hormon mesager e trimis de glanda suprarenala inimii si muschiul inimii
se tonifica si este gata sé facd lucru de doua ori atat. Un alt hormon mesager este trimis pe calea sangelui
la pupilele ochiului, care imediat se dilata. Astfel esti gata pentru lupta, esti gata sa sari. Preparatele
chimice ale acelei glande sunt uimitoare.

Nimeni de pe pdmant nu intelege deplin cum este facut muschiul si cum actioneaza. Omul a descoperit
deja vreo 15 reactii chimice in functionarea muschiului. O enzima va prelua lucrul ce 1-a facut alta, va
adauga la el ceva ce 1l va preda alteia, care il va schimba si in fine produce energia cuvenita. Cum?
Nimeni nu stie. Totusi un atlet poate sari la Indlfime, un violonist talentat sau un bun pianist poate sa-si
foloseasca mainile, degetele aproape in mod automat. Dar reactia chimica de miscare a muschilor
depiseste puterea de gandire a omului.

Si abia am Inceput. Ar trebui sa vorbesc despre tainele creierului, despre tainele memoriei si despre tainele
sufletului omenesc. Cea mai de seama creatie spirituald de pe pamant este sufletul omului, spiritul care
locuieste in el. Apoi mintea sa, memoria sa. ,,Omul a devenit un suflet viu".

Dar adu-fi aminte de Creatorul tau

Pana nu se rupe funia de argint,

Pana nu se sfarma vasul de aur,

Pana nu se sparge galeata la izvor,

Pana nu se strica roata la fantand,

Pdna nu se intoarce fardna in pamant

Pana nu se intoarce Duhul la Dumnezeu care 1-a dat.
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O, minunata taina a omului! Noi putem doar sa ne plecam umili capetele si sd ne supunem inimile in
prezenta Creatorului, Marele Arhitect, care ne-a planuit si ne-a creat dupa chipul si aseméanarea Sa, sa ne
inchinam si sa-I mulfumim ca suntem o faptura asa de minunata.
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