Romani 9:1-4a

Ap. Pavel is1 modeleaza natura lui dupa cea a Lui Hristos, si isi incepe acest
capitol cu o inima cordiala, cu o pledoarie ingrijorata pentru sufletele semenilor
sai. In ciuda faptului ci iudeii au devenit dusmanii lui Pavel, urandu-1, apostolul
urmeaza exemplul Lui Hristos, iubindu-i sincer, cu o pasiune sacrificiald, care nu
putea veni decit din Insusi Duhul Domnului. Matei 5:43-48. La fel ca Domnul
Isus, aceasta iubire a lui a fost demonstrata prin cuvinte si prin fapte. Pavel
exprima natura Lui Hristos prin dorinta de a primi el mania Lui Dumnezeu in locul
fratilor lui. Apostolul subliniaza faptul ca sentimentele sale sunt pe deplin de acord
cu Insusi Duhul Lui, si nu diferite din cauza emotiilor sau a limitarii umane, dupa
cum sugereaza unii. 1 Cor.7:12.

Aceasta pledoarie divind, aceasta rabdare si suferinta fata de Israel este
reflectata Tn acest context si in contextul intregii Scripturi. Osea 3:1; Rom.9:22;
10:1,21;11:1;11:14; Matei 23:37; Luca 19:41,42.

Pavel incepe si sfarseste Romani 10 exprimand aceeasi afectiune:v.1,21.

In ciuda dorintei apostolului fati de neamurile lui iudeii, Calvinistii in 5 puncte
invata ca Hristos nu Tmpartaseste ceea ce a vrut ap.Pavel sa spuna. Trebuie sa
presupunem ca acesti interpreti cred cad ap. Pavel a fost mai milos si mai cu
sacrificiu de sine decat Mantuitorul care a inspirat aceste cuvinte. Dar este
inexlicabil avand in vedere ca Duhul L-a calauzit pe sf. Pavel la aceasta dragoste
sacrificatoare de sine, spui ei, pentru a promova o doctrina care invata ca Isus nu a
intenfionat sa se sacrifice pe Sine pentru acesti iudei impietriti.

1 TIoan 2:2; 2 Petru 2:1

Romani 9:4,5b
Aici avem de-a face cu alegerea pentru o slujba, o chemare nobila a poporului
evreu, chemarea ca prin ei sa vind Mesia in lumea noastra.

Sumarizand: Israel este o natiune speciald in ochii lui Dumnezeu, aleasa pentru un
scop anume, scop prin care toate natiunile pamantului vor fi binecuvantate prin
Avraam cel descris in Geneza 12. Apostolul continua cu introducerea obiectiei si
raspunde in Romani 2,3.

Ce avantaj au iudeii? Care este folosul circumciziei, devreme ce mantuirea este
pentru toate neamurile? El raspunde:”mare, in fiecare aspect”. Rom.3:1,2.

Pavel explicd in Romani 2:28,29:

-doua puncte majore ale epistolei in Romani 2,3 sunt clare. Mai intai mantuirea
este dati oricui crede, indiferent de nationalitate. In al doilea rand existd beneficii
pentru cei ce fac parte din Israelul etnic. Ex. Rom.3:2.



In Romani 9, Pavel dezvolta aceste doud puncte in lumina faptului ci asa de
multi israeliti nu cred chiar in cuvintele care le-au fost incredintate lor, aratand prin
asta ca nu orice israelit din samanta lui Avraam este ales pentru acest scop nobil de
a duce Cuvantul Lui Dumnezeu mai departe. Totusi ap.Pavel cauta sa dovedeasca
ca promisiunea facuta lui Avraam nu a esuat, ca ,,toate natiunile pamantului vor fi
binecuvantate prin tine”. Geneza 12:3b.

Referirea lui Pavel la Israel este plind de semnificatie.
Unii cercetatori lingvisti arata spre raddcina insemnatatii acestui nume nou dat lui
lacov, radacina primara a verbului in ebraica care se refera la autoritatea unui print.
Autoritatea ultima este pastrata regelui, dar adesea printul vorbeste in locul regelui,
si are autoritate peste altii.
Aceasta ilustreaza rolul special atribuit aceste natiuni alese de Dumnezeu. Prin
poporul Sau binecuvantat vin manifestarile Lui Dumnezeu, Promisiunile Lui,
Legea Lui, Legamintele Lui, si cel mai impoartant, Singurul Lui Fiu, Cuvantul.

Cu alte cuvinte, este o binecuvantare sa fii israelit, dar nu toti israelitii sunt alesi sa
duca acea binecuvantare. Nu tuturor li s-a dat sa fie profeti, sau apostoli ca sa duca
Cuvantul in lume. Nu orice evreu va fi in linia genealogicad a Lui Mesia, si nu
tuturor li s-a Incredintat mesajul Lui.

Deci da, este un beneficiu ina fi evreu, dar nu oricarui evreu 1 s-a dat acel
beneficiu. Si dupa cum va deveni clar in acest studiu, unii dintre acesti evrei au fost
lasati in felul lor (in conditia lor) batatorit, pentru un scop al trairii unei vieti
modeste si anume:”’rastigneste-L”, in ziua cand rdscumpararea promisa avea sa fie
adusa la indeplinire. Fa.2:23

Unor iudei li s-a dat un duh de adormire, pentru a nu-L vedea pe Mesia al lor.
Rom.11:8; Marcu 4:11; Matei 11:25; Luca 19:42. Aceasta interpretare este in
concordanta cu comentariul din Luca 19:41,42.

Este drept cd Dumnezeu a ales sa incredinteze unor israelifi necredinciosi sa-I duca
Cuvantul, in timp ce 1i orbeste pe ceilalti la fel de necredinciosi, sa nu vada si sa
nu-I implineasca planul Sau rascumparator, promis?

Pavel scrie Romani 9-11 pentru a explica audientei de ce acest lucru nu este doar
drept, dar plin de har. Rom.11:32

Cand spun ,,alesi”, Faraon, Iuda, intelegem ca ei au fost alesi pentru un alt scop, si
nu se referd la mantuire, sau pierzare. Dumnezeu i-a ales pe acesti doi oameni
pentru niste scopuri de jos, rele, iar ei sunt alesi pe baza prestiintei lui Dumnezeu



cu privire la inimile lor. Dumnezeu se foloseste de aceste persoane, de razvratirea

lor, pentru realizarea unui scop bun, si nu se refera la El ca la Acea Persoana care

condamni la iad pe un individ inainte chiar ca acesta sa se fi niscut; ci Domnul Isi
duce planul la indeplinire chiar prin actele lor de rebeliune.

Retineti aceste aspect in timp ce citifi astfel de pasaje, si nu sariti imediat la
presupunerea ca ,alegere”, ,,alesi”, ,,predestinati”, se refera la indivizi alesi pentru
mantuire sau pierzare. Acest concept gresit nu a fost introdus decat dupa vreo 300-
400 de ani dupa incheierea Sfintelor Scripturi, si nici unul dintre parintii bisericii
nu au spus asa ceva vreodata.

Abia dupa Augustin, lumea vestica a introdus acest concept. Sa retinem asta,
pentru ca ne va fi de ajutor.

Romani 9:6-8
Aceste pasaj nu poate fi separat de remarcile deschise ale ap. Pavel. Unii cititori
interpreteaza gresit cuvantul:”Amin”, de la sfarsitul v.5, adica ar spune :”sfarsit”.
Pentru biserica timpurie, termenul de :”Amin”, nu aduce un sfarsit al unui gand, ci
declard o speranta si anume ca acel gand nu se va termina niciodata. Pavel continua
in aceeasi linie a rationamentului, in ciuda faptului ca pare ca paragraful se
sfarseste, si un nou subtitlu este adaugat de traducatorii moderni.

Romani 9:9-13
Sa analizam cuvintele ,,dragoste” si ,,urd” spuse de Domnul. Pe lacov L-am iubit,
iar pe Esau L-am urat. Vom vedea deci in cele ce urmeaza 4 puncte vrednice de
retinut in privinta expresiei :”urd” si ,,dragoste” exprimate de Dumnezeu:

1. Este literald au idiomatica?

2. Se refera la mantuire sau la slujire?

3. Individual sau national?

4. Neconditionat sau conditionat?

1. Este o interpretare literala sau idiomatica?
Sa discutam despre ,,ura” Lui Dumnezeu pentru Esau, daca este literald sau
idiomatica. Intr-adevir oare, il dispretuia, sau il ura Dumnezeu pe Esau inainte ca
acesta sa se fi nascut si sa fi facut bine sau rau? Daca ar fi asa, hai sa vedem
implicatiile ce decurg dintr-o asa interpretare.
Esau sub interpretarea calvinista reprezintd oamenii nealesi, deci cei ce nu vin la
credinta, nu au fost alesi, sau mai clar, respinsi. Asta ar sugera ca Domnul
Dumnezeu respinge pe multi dintre cei nendscuti inca? Oare asta a vrut ap.Pavel sa
spuna aici, prin aceste cuvinte?



Jean Calvin, spune ca ,,da”, citez:

-,,individual, cel care e nascut, este blestemat din pantecele maicii sale, la o moarte
sigurd, si asta Il va glorifica pe Dumnezeu, prin distrugerea lor”. De aceea pe cei
pe care 1i are in vedere El, ii condamna, si face asta fara nici un alt motiv, ci pentru
ca asa vrea El sd-1 excludd de la mostenirea pe care a predestinat-o pentru copiii
Sai.” Calvinistii moderni au mai indulcit aceasta invatatura, ba chiar unii au mers
atat de departe incat au negat doctrina reprobarii, iar Calvin li se adreseaza acestora
astfel:” multi incearca sa apere dumnezeirea, sustinand doctrina alegerii dar
respingand doctrina reprobarii. Ceea ce fac ei este ignoranta si copilarie, devreme
ce nu poate exista alegere fara opusul ei, reprobare (respingere).”

Deci, ce raspunde Calvin unor astfel de oameni:” este inconsistentd, nu e logic, si
nu este heremenutic sa spui ¢ lacov a fost iubit dar ca Esau nu a fost urat,
neconditionat™!

Dar ce scrie la Deuter. 23:7”sa nu urasti pe Edomit, caci este fratele tau..”, iar
Dumnezeu nu este ipocrit, sa spuna cuiva sa faca ceva, iar El Insusi sa nu faca.

Am putea vedea insa ca termenul:”urd” este folosit aici nu literal, ci idiomatic.
Idiomurile exista 1n orice limba. Sa va dau cateva exemple din limba romana:
-"a-s1 lua picioarele la spinare, sau a face din fantar armasar, a lua peste picior, a da
peste nas, a-si lua nasul la purtare”. Ele nu trebuiesc luate literal, ci idiomatic.

La fel trebuiesc tratati si acesti termeni din textul nostru, cuvinte folosite in limba
greaca a primului secol. Sa privim la textul din Luca 14:26”daca vine cineva la
Mine si nu uraste pe ..”. Vrea oare acest text sa ne spund sa ne uram familia, adica
sd o0 respingem, sa o disprefuim, sau pe noi insine, ca sa-L putem urma pe
Dumnezeu? Sigur ca nu asta a vrut sd spuna atunci cand Domnul Isus a rostit
aceste cuvinte.

Din contra alte pasaje spun opusul: Efes.6:2”sd iubesti pe tatal tau si pe mama ta..”,
Ioan 15:12”acesta este porunca Mea, sa va iubifi unii pe altii, cum v-am iubit Eu”,
Efes.5:297ci 1l ingrijeste cu drag..”.

Deci daca nu intelegem ce vrea sa spuna cu:”dar pe Esau L-am urat”, vom ajunge
sa realizdm ca intram in contradictie cu alte pasaje ale Scripturii care sunt foarte
clare cu privire la caracterul si bunatatea Lui Dumnezeu. 1 Ioan 4:8”Dumnezeu
este Dragoste”. Psalmi 145:9. Aceste adevaruri biblice sunt de netagaduit.

Deci exemplul biblic de ,,urd” se refera la alegerea unuia pentru un scop nobil, iar
pe celdlalt nu-I alege pentru acest scop.



,ura’poate fi folosita cu trimitere la ,,manie”, Efes.2:3d ”’si eram din fire copii ai
maniei ca si ceilalti”, dar asta nu inseamna ca Dumnezeu nu doreste ca acestia,
aflati sub manie sa iasa de sub ea, si sa intre la adapostul harului.

De fapt in Romani ap.Pavel vorbeste despre doua seturi de frati:
ISMAEL - ISAAC si
ESAU - IACOV.

Mai intai se refera la Ismael si Isaac, dupi care la Esau si Iacov. Insd nu este prima
data cand ap.Pavel face referire la Isamel si Isaac cu referire la Lege si la
promisiunile Lui Dumnezeu. Gal. 4:22-26

Observati cd v.24 ne spuna ca aceste lucruri (aceste mame), trebuie intelese la
modul figurativ, si nu literal:

-Agar= exemplul pentru lege si fapte (robia)

-Sara= exemplul pentru har si credinta (libertate).

Avraam nu a asteptat implinirea promisiunii, ci a incercat el sa rezolve problema
singur, prin actiunile lui, prin faptele lui; prin Sara de cealalta parte se arata harul
primit, credinta, prin promisiunea Aceluia care poate totul.

Deci Romani 9 stabileste o dihotomie intre Fapte si Credinta.

Pavel trage aceste concluzii in finalul cap.9:30-32. Cu alte cuvinte, Israel a
procedat la fel ca Avraam odinioara, cand a ales sd aibe un mostenitor prin Agar,
prin carne §i nu prin credinta.

Punctul lui Pavel este sda demonstreze ca este dreptul Lui Dumnezeu sa stabileasca
modul prin care oricine este socotit neprihanit, si anume prin credinta, nu prin
faptele proprii, iar asta implica pe toti oamenii, evrei sau neamuri. Dumnezeu astfel
face Legadmantul Sau cu Isaac nu cu Ismael, cu Iacov si nu cu Esau.

2. Mantuire sau slujire?

Ura despre care am vorbit pand acum face referire deci la Mantuire sau la Slujire?
Cei mai multi Calvinisti vad si citeaza acest pasaj ca facand referire la mantuire :
Iacov (Israel) vorbeste despre mantuire, iar Esau (Edom), vorbeste despre ura,
condamnare.

Non calvinistii vorbesc despre slujire: lacov ales pentru o slujba deosebita, si
anume nagterea Lui Mesia, iar Esau ales pentru o cauza comuna, obisnuitd, nu una
deosebita.



Ap. Pavel citeaza din Gen.25:23”doua neamuri sunt in tine si cel mai mare va sluji
celut mai mic”, in realizarea pe care cel mai mic o are de indeplinit, si anume aceea
de a-L aduce pe Mesia prin sdimanta lui. Aceasta referire cu privire la cei doi aflati
in pantecele Rebecai ne introduc intr-al treilea punct:

3. Individual sau National?
Atunci cand Pavel vorbeste despre cei doi copii, se refera la individual sau la
alegerea unei natiuni, si la scopul pentru care este aleasd aceasta natiune?

Natiunile erau reprezentate de un cap de familie: Gen.36:43.

In Romani 9:12, 13 ap.Pavel citeaza din prima carte a VT., Geneza 25 si din ultima
carte a VT., Maleahi 1:2-4.

Intre Gen 25 si Maleahi 1, trec 1500 de ani. Apostolul ne di o imagine de dinainte
de cei doi copii, si o alta de dupa, si nu vorbeste despre doctrina alegerii.
Dumnezeu Isi exprima ura pentru Esau dupd 1500 de ani de la moartea acestuia, si
face desigur o referire la descendentii sai, si nu la Esau ca individ singular. lar
acest aspect ne conduce la ultima afirmatie :

4. Ura pentru Esau este conditionata, sau neconditionata?
Are Dumnezeu vreun motiv sa-i urascad pe edomiti, pe Esau? Sau este un mister la
mijloc, cu o conotatie necondifionatd? Maleahi 1:2-4. Acest pasaj din Maleahi a
fost Inregistrat dupa ce edomitii au atacat poporul Israel, poporul ales al Lui
Dumnezeu. Obadia 1:9,10. Deci exista un motiv clar penru care Domnul se manie
pe Esau si-1 urdste. Gen 12:2,3’voi binecuvanta pe cei ce te vor binecuvanta si voi
blestema pe cei ce te vor blestema”. Dumnezeu promite ca va sta impotriva oricui
se ridica impotriva poporului Sau, si va fi sub mania Lui si sub blestem.

Ura este expresia maniei divine fata de domiti, pentru ca ei au blestemat pe
Isarel, atacandu-1!
Deci vedem ca nu este o urd fara motiv, necondifionata, ci conditionatd de un fapt:
au blestemat poporul Domnului.

Dar de ce aduce Pavel in discutie acest subiect din Romani 9? De ce-1 mai
mengioneaza pe edomiti? Pentru a demonstra ce se Intampla cu urmasii lui Avraam,
care se vor impotrivi alesilor Lui Dumnezeu. Edomitii nu sunt urmasii doar ai lui
Avraam, ci si ai lui Isaac, dar priviti ce se IntAmpla cu acestia atunci cand se opun
poporului lui Dumnezeu?!



In zilele apostolului Pavel, insisi evreii si liderii lor erau impotriva copiilor lui
Dumnezeu, si la fel s-a intamplat si cu ei, au fost pusi sub blestem, in ciuda
faptului ca erau stra—stra — stranepotii lui Avraam!

Acum, care dintre aceste interpretari este cea corecta?
Calvinismul care spune ca Dumnezeu uraste pe cei mai multi oameni in mod
literal, Tnainte ca ei sa se fi nascut, din motive necunoscute, sau Dumnezeu a ales
Israelul care a devenit rebel, dar El va duce la implinire planul Lui de
rascumparare, promisiunea Lui, in ciuda rebeliunii sau chiar prin rebeliunea lor?

Cand suntem pusi sa alegem, sa nu denigram caracterul Lui Dumnezeu. Sa privim
ce spune Jerry Wells:

-,,Dumnezeu nu poate gresi in a fi desavarsit in iubire, asa dupa cum El nu poate sa
mintd. Nu trebuie sa ai copii, dar daca ai, esti obligat sd-i iubesti. Libertatea lui
Dumnezeu a fost libertatea de a crea, sau nu. El nu a fost obligat sa creeze, dar
odata ce a creat, ca Fiinta iubitoare, nu are cum sa nu iubeasca ceea ce a creat.
Dragostea nu este o optiune la Dumnezeu. Dragostea nu este nici o slabiciune a lui
Dumnezeu, ci puterea lui cea mare si slavitd a lui Dumnezeu.”

A1 considera putere sau slabiciune faptul ca eu nu mi permit sa lovesc cu pumnul
in sotia mea sau in copii mei? Nu, ci mai degrabd este considerata tarie, nu
slabiciune. La fel este si cand vorbim despre Dumnezeu, desigur pastrand
proportiile.

(studiul va continua, asa ca...tineti aproape)



